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2. Kitap’in birinci bé6limuinde, savin Sosyal
Bilimler'de énemli bir beceri oldugunu 6grendiniz.
Zaten su ana kadar sav ve tartismanin Sosyal
Bilimler icin hayati 6hemde oldugunu fark
etmissinizdir. Aslinda deneysel gergekler degil, bu
gerceklerin ne sekilde agiklandigi ve yorumlandigi
tartismalidir. D218’in ilkelerinden birisi,
gerceklerin nasil insa edildigini anlamak igin, bu
gerceklerin icinden ciktigi sdylemi, dislinceyi ve
savl incelememiz gerektigidir.

Bu kayit sav slreclerini kesfedecek. Esasen,
Birlesik Krallik'taki sosyal yardim sistemi ile
yoksullara yapilan Sosyal Glvenlik é6demelerini
sanik sandalyesine koyarak bir savin
uygunlugunu degerlendirmeyi 6grenecegiz.

Medya notlarinda, 2. Kitap, Bolim 1’de Altbolim
5.31'i okumanizi tavsiye ettik. Oradaki ana
noktalardan biri, saglam kurulmus bir savin
acikca sdylenmis ve kolayca taninabilir bir
onermeye sahip olmasinin gerektigidir. Onerme
konusmaci ya da yazarin kanitlamaya calistigi
cumledir. Bu kayitta, 6nerme sdyledir: sosyal
yardimi hakeden ve etmeyen yoksullar birbirlerinden
ayirt etmekte basarisiz olunmasi, sosyal yardimin
maliyetini kontrolstizce arttirmistir. Bu durum, Ingiliz
ekonomisini ve ¢allsma ahlakini bozmus ve daha az adil
bir toplum olusmasina yol acmistir, Radyo 4'te
1997'nin baslarinda yayinlanmis bir programi bu
noktalari gostermek icin kullanacagiz. Bu
program, degisik stillerde savlari 6rneklemek
acisindan ¢ok faydahdir. Bolim 1, ayni zamanda,
iyi yapilandirilmis bir sav icin 6nermenin anlamli




delillerle ve mantikli bir akil yartitme ile
desteklenmesinin gerektigini anlatmisti.

Az sonra dinleyecediniz programda iddia makami,
yani 6nermemizi desteklemek icin konusacak kisi,
kendi davasini sunacak ve énermeyi desteklemek
amaciyla iki tanik cadiracak. Sizin rollinliz
dinleyip, dnermeyi destekleyen delillerin mantikl
olup olmadi§ini degerlendirmek. Onerme uygun
sekilde kurulup mantikli bir sekilde dustndlmas
mu? Boylece kendimizden emin bir sekilde sosyal
yardimi hakeden ve etmeyen yoksullari birbirlerinden
ayirt etmekte yasanan basarisizlik, sosyal yardimin
maliyetini kontrolstizce arttirmig; bunun sonucunda
calisma ahlaki bozulmus ve daha az adil bir toplum
ortaya cikmistir diyebilir miyiz?

Bu iddiay1 degerlendirmenize yardimci olmak amaciyla,
Savunma, 6nermeyi desteklemek icin 6ne sirilen
savlarin hatall oldugunu gostermeye calisacak. Bu
sebeple, ayni zamanda, Savunma’nin ortaya koydugu
savlari da degerlendirmeniz gerekecek. Son olarak,
unutmayin ki, iddialar gogunlukla savlarmis gibi
yansitilirlar. iddialar, destekleyici delil, aciklama ya da
akil yuritme sunmayan cimlelerken; savlar, destekleyici
delil sunarlar ve akil ylratis sekilleri agiktir.

Iddia makaminin iddiasi, Sosyal Politika alaninda
uzmanlasmis bir diistince kurulusu olan Sosyal Sorunlar
Birimi‘nden Dr. Digby Anderson tarafindan ortaya
konacak. Savunma ise, bir yazar ve gazeteci olan Bea
Campbell tarafindan yapilacak. Siz juri gorevi
yapacaksiniz. Karari siz vereceksiniz. Sosyal yardim
sistemi sucglu mu sugsuz mu? Bu tartismadaki savlar ve
delillerle ilgili kendi kelimelerinizle notlar almalisiniz.
Kaydi dinlerken ya da kaydi durdurarak not tutabilirsiniz.
Dr. Digby Anderson tartismayi agiyor.

Dr. Digby
Anderson

Bu programdan hemen 6nce, bagimsiz bir organ
olan Denetleme Kurumu, gegen yil Sosyal
Guvenlik Sistemi’nin 500 milyon paundu fazldan
verdigini buldu. Ayni donemde, sahtekarlk




iddialar sizin ve benim gibi vergi mukelleflerinin
1.4 milyarina mal oldu. Bu tabii bilgi sahibi
olduklari rakamlar. Sekiz yildir, Sosyal Gluvenlik
Hesaplari o kadar karmasa icindeydi ki, hepsi
tamamen ve sonuna kadar denetlenemedi. Pek
cok dlrist insan, siyasi dislnceleri ne olursa
olsun, ihtiyac sahiplerine yardim etmek istiyorlar;
Ozellikle de dul, yetim ya da engelli vatandaslar
gibi kot duruma dismelerinde kendi hatalari
olmayanlara. Sosyal Guvenlik Sistemi’'ne olan
itiraz, bu sistemin ihtiyag sahiplerine verimli
sekilde yardim etmezken baskalarina dagitilip
durmalari: érnegin, kisa slreli issiz kalanlar;
muhtemelen 20 yildir calisip kisa slre issiz
kalanlarin bu slreyi gegirecek birikimlerinin
olmasi gerekir. Ya da kendi seks maceralari
sonucunda dogan babasiz ¢ocuklarin blyltilmesi
icin Devlet'ten yani diger vergi mikelleflerinden
yardim bekleyenler. Veya ihtiyac sahibi olup da
kendisine verilen yardimi musrifce kullandigindan
yine kisa slirede borg¢ batagina girenler.

John Clarke | Bu Dr. Anderson’in acilis konusmasiydi. Simdi
Iddia makami'nin konusmasini dinleyecegiz.

Dr. Digby Sistem calismiyor ve vatandas da bunun farkinda.

Anderson Bundan 15 yil kadar 6nce calistigim Enstit(,

Sosyal Sorunlar Birimi, ‘Refah Devletinin
BlyUsunu Bozmak’ baslikli raporunda benzer bir
saptamada bulunmustu. Rapor sistemin kontrol
disi oldugunu, finansal ve ahlaki kontrol
kalmadigini ve insanlari, 6zellikle de
entellektlelleri yanhs yonlendirip blyuledigini 6ne
suruyordu. O zamanlar bize tuhaf denmisti.
Uzmanlar, sosyal yardima daha fazla para ayrilir,
vergi mukellefleri daha da fazla vergi dderlerse
herseyin yolunda gidecegini sOylemislerdi. Simdi
ise, bu uzmanlarin cogu bizim dedigimize geldiler.
Sistem zarara yol aglyor, hem de ahlaki zarara,
ve degistirilmesi gerekiyor.

Mr. McEwan

Bizim icin su tahminleri yazar misiniz litfen?
Bunlani bugidn yollamaliyiz. Bugln ¢ikarmamiz




lazim...

Dr. Digby
Anderson

McEwan ailesi, Liverpool’da, klcik bir insaat
firmasina sahip. Baba, Charles sistemden alip
duranlar hakkinda kendisi gibi pek coklarinin
kizginlik ve kaygilarini dile getiriyor.

Mr. McEwan

Calismaya higbir niyeti olmayanlar icin benim de
hic zamanim yok. Bence yardim almamalari ve
calismaya zorlanmalari gerekir. Buginlerde
gecinmek zaten zor. Calisanlar stres altinda,
hepimiz bir seylerle bas etmeye calisiyoruz. Bu
insanlar ise stressiz, sorunsuz, vergi 6demeden
yasiyorlar. Yani biz siki calisan bir aile sirketiyiz.
Ben 39 senedir calistiyorum. Yine de sadece yari-
mustakil bir evde yasiyorum. Ogullarim da oyle.
Ve bunun icin cok calisiyoruz.

Dr. Digby
Anderson

Siradan insanlar, uzmanlardan cok daha 6nce
belescilerin bir sorun oldugunu biliyorlardi.
Uzmanlar her zaman igin sorunu kigimsedi.
Uzmanlar, ‘Sistemi sdmuren insanlarin sayisi gok
az olmasina ragmen abartiliyor. Gergek problem
ise, verilen yardimda hak iddia etmeyenlerdir’
diyordu. Ama uzmanlar hataliydi. Ana siyasi
yelpazeden hig bir isim, sosyal glvenlik
sahtekarliginin 6nemli bir sorun haline geldigini
artik yadsiyamaz. Frank Field, Isci Partisi’'nin
Sosyal Givenlik uzmani ve Sosyal Guvenlik Segim
Konseyi‘nin de baskani. Ondan alintihyorum:
‘Sosyal yardimlar ile gelirin blyUlk dlglide yeniden
dagitimi devri artik kapanmistir. Aksini iddia eden
siyasetciler, kamuoyu icin bir tehdittirler.” Yardim
ihtiyacinin gcogu para ihtiyacindan kaynaklanmaz,
ihtiyag sahiplerinin davranigi ile ilgilidir. Kétu
gunler igin birikim yapmamak, sorumsuz bir seks
hayati, koétl butceleme, is aramamak ya da
varolan isinde kalmamak gibi davraniglar.. Sosyal
Guvenlik Sistemi, bu insanlar ile gergekten ihtiyag
sahibi insanlar arasindaki farki ayirt etmiyor.
Miles Harris yardim alanlar tedavi eden bir
doktor. Yardimi hak edenler ile etmeyenleri her
gun goéruyor.




Miles Harris

Bazi insanlar var ki, hirsizlik ve kapkacg yapiyorlar,
yataktan cikmiyorlar, is bulmaya calismiyorlar,
uyusturucu kullaniyorlar... Ama kendilerine
yardim icin verilen hizmetlerden hicbir elestiri
almiyorlar. Terapistlere gidiyorlar ve bunlar
empati kuran, onlari yargilamayan ve
ybnlendirmeyen terapistler oluyor.

Digby
Anderson

Miles Harris’e gore, sosyal yardim sistemi
buglinlerde dizgin olup da zorluk ceken
insanlara yardim ettigi kadar, kétl davranis ve
kotl karakteri de 6dullendiriyor. Karakter ve
ahlaki degere kor bir sistem bu. Bu sebeple bu
ahlaksiz bir sistem ve daha da koétlsu insanlari
yardim almak icin kétli davranmaya, suursuz
olmaya ve bakamayacaklari cocuklari diinyaya
getirmeye itiyor. Sistem, sorumsuzlugu
yuceltiyor.

Miles Harris

Bence pek ¢ok doktor ayni fikirdedir; bazi
hastalar sirf bir kac cocugu olup tek ebeveyn
olduklarindan iki odal bir belediye evine
yerlestirilirler. Sistem hicbir seye karsi
cikmadigindan bir sekilde bunu tesvik etmis
oluyor.

Digby
Anderson

Sosyal glvenlik sistemini degistirip
degistirmemeyi tartismanin zamani geldi gecti.
Artik onu nasil degistirecegimizi disiinmemiz
gerekiyor. Sorun, nasil azaltip kalanini nasil ahlaki
acidan kabul edilebilir hale getirecegimiz. Bu,
yardimin dizgin davranisa bagli olmasi ve devlet
yardimi yerine, yerel seviyede gonulli yardimin
artmasi ile olabilir. Dame Barbara Shenfield
Kralllk Kadin Génulli Hizmetleri'nin baskaniydi.

Dame
Barbara
Shenfield

Codu insan yaptigimizin sabahlari kahve icmek
gibi kicuk isler oldugunu saniyor. Ama
derneklerimiz, yilda 13.5 milyon 6gin yemek ile
kliplerde 1.5 milyon yemek dagitiyor. 700-800
hastanede calisiyor. Ulusal Saglik Hizmeti'ne 4.5
milyon paund nakit sagliyor. Binlerce insani tatile
yolluyor. Cok fazla calisiyor, ki bu sadece tek bir
kurulus. Bu kuruluslarda calisan 240.000 insanin




topladigi yillik 15 milyarhk gelir, disltnirseniz,
sizin 41 milyar paundluk calismaniz anlamina
gelir. Bu korkunc bir kaynak.

Digby
Anderson

Sosyal yardim; buyuk, musrif, ahlaksiz bir devlet
blrokrasisi olmadan da saglanabilir. Gergek
yardim, disuk bir geliri de olsa cok calisip
biriktiren ve cocugunun annesi ya da babasina
sadik olanlardan gelir. Ve tabii zenginin
kendisinden daha kétl durumda olana anlayish ve
comert olmasindan gelir. Sosyal Gluvenlik Sistemi,
bunlardan higbirini tesvik etmiyor. Yardimin
cogunu kesip kalanini da ahlaki bir platforma
oturtmamizin zamani geldi.

John Clarke

Digby Anderson’in édnermesi, sosyal yardim
sisteminin hakedenle etmeyene ayni sekilde
davrandigi. Bunun sonucu, Anderson’a gore, vergi
O0deyenler, yardimi hak etmeyen ve sorumsuz
yoksullari beslemis oluyorlar. Sistemi suistimal
edenler, kendi hayatlarinin sorumlulugunu
almayarak kendi kétu kaderlerini cizerler. Sosyal
yardim saglayarak, sistemin kendisi sorumsuzluk,
ahlaksizlik ve yardim bagimliligi olusmasina sebep
olmaktadir. Simdi Bea Campbell bu dnermeye
karsi bir sav sunacak.




