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Siyasal Disunceler Tarihi | Dante ve Marsilius

Orta Cag Siyasal Dusuncesi:
Dante ve Marsilius

Bu hafta, Dante ve Marsilius, Orta Cag'dan modern doneme gegiste
oynadiklari kilit rol ve iktidarin dunyevileserek toplumsal bir 6ze, dinden bagimsiz bir
arka plana kavusturulmasindaki 6nemli katkilari nedeniyle birlikte ele alinacaktir. Her
iki disUnur de dusunce ve yoOnetim (zerinde Kilise’nin veya ruhban sinifinin
denetimini kesin olarak reddetmigler ve iki otoriteyi birbirinden ayiran modern siyaset

felsefesinin gelisimini hizlandirmiglardir.
Dante

Floransa’da dogan ve uzun bir surgun yasamindan sonra Ravenna’da olen
Dante Alighieri (1265 - 1321) italya’nin ve Avrupa’nin en bilyiikk ozanlarindan biri
olarak kabul edilmektedir. Ayrica rahip olmadigi halde egitim gormus ilk Orta Caghdir
(Ebenstein, 2001: 133). Ayni zamanda edebiyat ve felsefe ile de ilgilenen Dante,
Monarsi Uzerine (1310-13 yillari civari) adli eserinde ise siyasal diisiincelerini ortaya
koymustur. Ebenstein Monarsi Uzerine’yi en onemli Papalik karsiti, imparatorluk
yanlisi Orta Cag c¢alismasi, Tannenbaum ve Schultz ise Kutsal Roma
imparatorlugu’'nun iktidarinin Papa’nin denetimine karsi bir savunusu olarak niteler

(Ebenstein, 2001: 132; Tannenbaum, Schultz, 2008: 174).
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Yasami

Siyasal dustncelerinin sekillenmesinde italya’nin ve de Floransa’nin mevcut
kosullari, iktidar mucadeleleri, devletlerin, siyasal hiziplerin ve Papa yandaslariyla
karsitlarinin arasindaki kanh savaglarin buyuk etkisi olmustur. Dante bdyle bir

ortamda aktif politikada yer almistir.

Dante’nin dogdugu dénemde Floransa’da (italya’nin diger kent devletlerinde
oldugu gibi) imparatorluk yanlilari (Ghibellinolar) ile Papalik yanllari (Guelfolar)
arasinda siyasi ve ekonomik Ustunluk kurmak i¢in bir mucadele vardi (Agaogullari,
Koker, 1997: 35). Ailesi Papalik yanlilarini destekleyen Dante de daha demokratik
olan bu hizbin Gyesi olmustur. 1289 yilinda imparatorluk yanlilarina kargi yapilan iki
savasa katilan Dante, 1295 yilinda Floransa'’da meslek loncalarina bagh kimselere
yonetime katilma hakki tanininca, Doktorlar ve Eczacilar Loncasi’'na girerek aktif
olarak politikaya atilmistir (Agaogullari ve Koker, 1997: 35). 1300 yilina gelindiginde
Dante, alti lonca baskanindan biri sifatiyla Floransa’nin en yutksek gorevi olan

priore’lige secilmisti (Agaogullari ve Koker, 1997: 35).

Papalik yanlilari arasinda yasanan bolinmede (demokratik reformlarin devam
etmesini isteyen Beyazlar ve buna karsi ¢ikan Siyahlar olarak) Beyazlara yakin olan
Dante, buna ragmen dizenin sirdurtlmesi amaciyla diger bes yonetici ile birlikte
tarafsiz kalmayi segmistir. Her iki partinin yoneticileri strgine yollanmistir. Bir yil
sonra Beyazlar geri donmusler, Siyahlar ise Fransa Krali Charles de Valois’yin
Floransalilarin direnigini kirarak sehre girmesi sayesinde geri ddnebilmislerdir. Bu
tarinten sonra ise Siyahlar, Beyazlari yargilamaya ve cezalandirmaya baglarlar. Bu
kisiler arasinda yer alan Dante de slrgune gdnderilerek kamu gdrevlerinden yasami

boyunca men edilmistir. Bu sdrgin ise Dante’nin bu cezalara uymayacagini
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bildirmesi Uzerine 1302 yili basinda “topraklara adim attigi anda diri diri yakiima”
cezasl verilmesiyle dGmur boyu slrecek bir hal almistir (Agaogullari ve Koker, 1997:

36).

Bununla birlikte Dante Floransa’ya donmenin gesitli yollarini aramis fakat bu
cabalarin bosa ¢ikmasiyla birlikte kendini edebiyat ve felsefeye adamis ve italyan
kentlerini dolasmaya baslamistir. VII. Heinrich’in 1308’de imparator olmasiyla
umutlari yeniden yeseren Dante, Heinrich’e kendisine karsi koyan Floransa Uzerine
yurumesi Onerisinde bulunmustur. Fakat Heinrich girisiminde basarisiz olup aniden
oliince Dante’nin artik umudu kalmamis ve kendisini flahi Komedya'yr tamamlamaya
adamistir. Dante’nin bu eserini Italyanca dilinde yazmasi, edebi eser vermede
Latince’nin tekelini kirdigi gibi, mahalli bir dil yaratmada da etkili olmustur. Ayrica bu
eser geleneksel dusince ve ifadeye kargi bir isyan niteligindeydi (Ebenstein, 2001:
133). Bu eserini tamamlamasindan kisa bir sure sonra 1321’de sitmaya yakalanarak

Oolmustur (Agaogullari ve Koker, 1997: 37).
Siyasal Dusuncesi

Daha 6nce de degindigimiz gibi Dante’nin Monarsi Uzerine’'de dile getirdigi
siyasi dustincelerinin ve monarsi yanlisi tutumunun, italya’nin igince bulundugu
duruma ve dolayisiyla barisa olan 6zlemine bagli oldugu sdylenebilir. Bu nedenle
evrensel monarsi hakkindaki goérutsleri degerlendirilirken, bu husus g6z O6nilnde

bulundurulmalidir.

Dante’ye gore insanlik tek bir ¢ati altinda toplanmadik¢a gergcek ve kalici bir
baris saglanamaz (Agaogullari ve Koker, 1997: 37). Dolayisiyla Dante aslinda bir
imparatorluk dusuncesine karsilik gelecek sekilde monarsi kelimesini kullanir ve az

énce de belirttigimiz gibi bununla evrensel monarsiyi kasteder. ilgili eserinde dinyevi
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monarsi kavramini kullanan Dante, bu kavrami su sekilde tanimlar: “imparatoriuk
olarak adlandirilan didnyevi monarsi, tek kisinin Ustunligudur; bu Ustlnlik zaman
icinde yasayan buUtin varliklari ve zaman ile Olgllen butin nesneleri kapsar”
(Agaogullari ve Koker, 1997: 38). Goruldugu gibi Dante, bu tanimla yerytzindeki
batln insanlari, onlara 6zgu butlin cikarlari ve isleri kastetmektedir. Dante monarsi
Uzerine belirli sorunsallardan yola ¢ikarak onlari cevaplamaya ¢alisir. Bunlardan ilki,
monarsginin gerekli olup olmadigi, ikincisi monarsinin Roma halkinin mesru hakki olup
olmadigdi ve sonuncusu ise imparatorun otoritesinin Tanr’dan mi yoksa Tanri’'nin bir
temsilcisinden mi (yani Papa’dan mi) geldigidir (Agaogullari ve Koker, 1997: 38;
Ebenstein, 2001: 134, 137, 138; Tannenbaum ve Scultz, 2008: 175). Bu sorulara

verdigi yanitlar ise sirasiyla “monarsi gereklidir’, “Roma halkinin mesru hakkidir’ ve

“imparatorun otoritesi Tanri’'dan gelir” seklinde olacaktir.

Bu sorulara verdigi yanitlari gerekgelendirmek i¢in Dante metafizige1 basvurur
ve karigik bir akil yuratme kullanir. Toplumun dogal bir 6zU olduguna inanan Dante,
toplumu evrenselin belli bir duzeyi olarak ele alir. Parga — buttn, teklik — gokluk
iligkilerine, ilk nedene ulagsmanin zorunluluguna iligkin metafiziksel yasalarin evrensel
bir kapsami oldugundan ve toplumu da bu evrenselin belirli bir duzeyi olarak
gordugunden bu yasalarin toplum i¢in de uygulanabilecegi sonucuna varir. Ona gore
evrensel (kozmik) yasalarla toplumsal yasalar ayni 6ze sahiptir (Agaogullari ve
Koker, 1997: 39). Bu akil yuritme ise toplumun siyasal iktidar seklinde
orgitlenmesinin  temellendirilmesini oldukga kolaylastirir. Bu temellendirme igin
Aristoteles metafizigine bagvuran Dante, madde - form ikiliginden hareketle
insanlarin maddi yonlerini de dizene sokacak bir gu¢ olmasi gerektigi sonucuna

ulasir. Her insanin entelektiuel gelisme kapasitesi vardir, fakat bunu kendi basina

! Goénderme yaptigi kitaplarin arasinda Aristoteles’in Politika, Etik, Fizik ve Metafizik kitaplar vardir
(Tannenbaum ve Schultz, 2008: 174).
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saglayamaz. Bu amaca ulasmayi saglayacak olan bir guce ihtiya¢ vardir ve bu gug
devlettir (Tannenbaum ve Schultz, 2008: 175). Devlet dogal bir zorunluluk olarak
karsimiza c¢ikar. Goruldugu gibi Dante devleti, bir tir sdézlesme sonucu ya da 6zgur
bireylerin bir araya gelip kurdugu bir yapilanma olarak ele almaktan uzaktir; o daha

ziyade devleti dogal gug iligkisinin bir Grind olarak algilar (Agaogullari ve Koker,

1997: 39).

Bununla Dbirlikte Dante’de insanlar arasindaki yonetimin yapisinin
belirlenebilmesi icin siyasal toplumun eregi bilinmelidir. Bu erege ulagsmada ise temel
arac baris olarak karsimiza g¢ikar. Dante’nin ortak erekten kastettigi seyin mutluluk
oldugu soylenebilir. Bu noktada karsimiza birlik fikri ¢ikar ve bu fikir Dante’nin

dusuncesinde onemli bir rol oynar.

Dante’ye gore insanhgin iyiligi Tanr’'ya benzemekle, yani “bir” olmasiyla ve
birligi olusturmasiyla mimkiindiir. insanlar ortak erekleri olan mutluluga ancak
gOkylUzundeki sistemin benzerini yerylzinde uygulayarak ulasabilirler (Tannenbaum
ve Schultz, 2008: 176). Bu ise siyasal bir sistemi zorunlu kilmaktadir (Ebenstein,
2001: 135). Bununla birlikte ¢coklugun etkin olmasinin kétl oldugunu ve koétullklerin
cokluktan kaynaklandigini disunen Dante icin, ‘bir'in etkin olmasi iyidir; “bir” iyiligin
kaynagidir. Dante buradan tek bir kiginin, bir kralin yonetiminin gerekli oldugu
sonucuna ulasir. Yani butin insanlar icin tek bir bas olmali, insanlar birleserek bir
olmaldir. Toplumun eredine ulasmasinin tek yolu da budur. Bu kral ya da monark,
bariscil dizeni kurarak adaleti gergeklestirecek, insanlar arasindaki batlin sorunlari
¢cozecek en ust yargic durumundadir (Agaogullari ve Koker, 1997: 41). Adalet,
basinda bir monarkin oldugu bir diinya devletinde en gugli sekilde var olacaktir. Bu
goruglerinin temelinde ise a¢ go6zluligu, para hirsini, hasbi ve kanaatkar olmakta

yetersiz kaligi adaletin en buyuk dismanlari olarak gérmesi yatmaktadir (Ebenstein,
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2001: 135). Bahse konu olan monarkin ise arzu edecedi hi¢bir sey kalmamistir, cok
glclu bir istence sahiptir. iradesini zayiflatacak her tiirl(i tutku ve istekten yoksun, ¢ok
gucli monarkin digerlerini ydnetmesi ise son derece dogaldir. Bir anlamda Dante’nin
iktidar1 guc iligkileri olarak algiladigini sdylemek mumkindir. Burada 6zellikle
belitmek gerekir ki, Dante insanlarin kisisel kararlari yerine yasalarin hakimiyetini
esas alan Aristotelesci dusunceyi kabul eder (Ebenstein, 2001: 136). Bu durum,
sahsi cikarlarin peginde kogsmayi ve buna uygun kararlar vermeyi de engelleyecektir.

Kendi sahsi ¢ikarinin tehlikede oldugunu dustinmeyecegi igin monark, dinyadaki

bitln insanlara 6nem verecektir.

Dante’nin monarkin gerekliligini gostermek i¢in kullandigi diger bir akil yuratme
ise “monarkin yonetiminde yasayan kisi en 6zgir olandir’ seklindedir. Ozgirligi
insanin baskasi i¢in degil, kendisi i¢in yasamasi olarak ele alan Dante, yurttasin kral
icin deqil, kralin yurttas i¢in yasadigini 6ne surer (Ebenstein, 2001: 136). Dolayisiyla
da kral ortak amaca ulagiimasi hususunda halkin hizmetkéri iken bu amaca
ulasilmada kullanilacak araglar hususunda herkesin efendisidir (Agaogullari ve
Koker, 1997: 42). Bu akil yurutmeyle Dante, monarginin herkesin kendisi igin

yasamasina olanak verdigini tanitladigini dusundar.

Monarsiye olan inancini bu sekilde ortaya koyan Dante, onun pratikte de bir
ornegdi oldugunu ileri surer. Dante’ye gore Babilliler, Asurlular, Persler ve Misirlilar
dinyay! kendilerine tabi kilmada basarisiz olmustur. Buna en ¢ok yaklasan Buyuk
iskenderdir, fakat sadece Romalilar diinya imparatorlugu kurmada bagarili
olmuslardir (Ebenstein, 2001: 137-8). Roma’nin zaferini dlelloda kazanilan zafere
benzeten Dante, bu sekilde kazaniimis olanin “hakkiyla elde edilmis olan” oldugunu
belirtir (Ebenstein, 2001: 138). Dolayisiyla Dante, Roma imparatorlugu’nun Kutsal

Roma imparatorlugu olarak devam ettigi diisiincesini verili kabul eder.
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imparator Augustus déneminde Dante’ye gére evrensel baris saglanmis ve
batln insanlar mutlu olmustur. Fakat bu dlstince ayni zamanda Roma halkinin seléefi
olan italyan halkina ayricalik tanimak icin de énemlidir. Dante’nin bu acidan Roma
imparatorlugu’'nu  yiiceltmesi, imparatorlugun Romalilarin  hakki oldugu fikrini
desteklemek igcin hak kavramini Tanri ile iligskilendirmesi s6z konusudur. Nitekim
Roma Iimparatorlugu ona gére Tanr’nin istencinin ifadesidir, yiiceligi Tanr’nin
eseridir (Agaogullari ve Kdker, 1997: 44). Tanr’'nin bazi halklari ydnetmek, bazilarini
ise yonetilmek igin yarattigi dusltncesini ileri surerek sadece Romalilarin Tanri
tarafindan yonetmek igin secilmis bir halk oldugunu soéyler (Ebenstein, 2001: 137).
Roma halki insanligin ortak eregini gergeklestirecek olan halktir; zira “bu kutsal,
dindar ve muhtesem insanlarin butin insanlarin iyiligi igin gerekli kamu hedeflerine
ulasabilmek gayesiyle kendi 6zel gikarlarini ihmal ettikleri goéralmustar” (Ebenstein,
2001: 137). Bu tespit tam olarak monarkin Ozelliklerini yansitmaktadir. Bdylece

imparatorlugun Romalilarin hakki oldugu gosterilmis olur. Nitekim daha 6nce de

monargiyi Roma halkinin mesru hakki olarak gordugunu belirtmistik.

Dante, llahi Komedya eserini Latince yerine italyanca yazmasindan dolay! ilk
italyan ulusgusu olarak bilinse ve italyanlara ayricalik saglamaya caligsa da onun bir
ulusgu olarak anilmasi mumkun degildir. Bahsettigi monarsi, tim dunyayi kapsar ve
evrenseldir. Bununla birlikte Dante, farkh kosullarin farkh yasalar gerektirdigi
duguncesinden hareketle cesitli devletlerin ayni yasalarla yonetilemeyecegini belirtir
(Agaogullari ve Koker, 1997: 43). Her ne kadar insanligin tek bir yonetim altinda
birlesmesini kabul etse de, birgok etnik, kultirel ve linguistik 6bek ve milletin var
olmakta devam etmesini benimser (Ebenstein, 2001: 136). Bu toplumlarin her birinin
tarih, iklim gibi dig sartlar tarafindan dayatilan geleneklere ve ihtiyaglara sahip olmasi

Dante i¢in dogal bir durumdur. Fakat farkh gelenek ve ihtiyaglara sahip olmak, farkh
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yasalarla yonetiliyor olmak bu devletleri ya da ydnetim birimlerini bagimsiz kilmaz. Bu
birimler, parca — butun iligkisine paralel bir sekilde, evrenselin pargalari olarak
imparatorluga baghdirlar. Batlin insanhigi, ortak iyiyi ve eregi ilgilendiren meseleler
ortak kanun ve otorite gerektirir. Boylece Dante, devletlerarasi anlasmazliklari da

savasa basvurmadan gidermenin yolunu ortaya koyar ve farkliliklari korumanin yani

sira tek bir ydnetime baglanmayi da mumkun hale getirir.
Diinyevi — Ruhani iktidar iligkisi

Dante, yukarida anlattigimiz gibi dunyevi iktidarin siyasal dizeni olarak
imparatorlugu uygun gorir. imparatorlugun basinda Roma halkinin selefi olan, giiglii
bir monark bulunmalidir. Bu monarkin Uzerinde gug¢ yoktur. Dolayisiyla Dante’nin
diger bir cabasi, monarki Kilise’den bagimsiz kilmak olarak kargimiza ¢ikar. Bunun
icin kullandi§i yontemlerden biri’, daha 6nce insanhi§in eredi olarak ortaya
koydugumuz mutlulugu dinyevi mutluluk — ebedi yasam mutlulugu olarak ikiye
ayirmaktir (Tannenbaum ve Schultz, 2008: 178). Sadece, beden ve ruhtan olusan,
aklini kullanma yetisine sahip insan iki ayri erege sahiptir. Dolayisiyla da bu erekleri
gerceklestirecek olan araglar da farkl olmalidir (Ebenstein, 2001: 139). Dunyevi
mutluluga goétiren imparator iken dinyevi hayat, akil ve felsefe dersleri araciligiyla
tahkik edilebilir. Ebedi yasam mutluluguna, cennete gotiren Papa’dir ve cennetin
nimetlerine ruhi derslerle, insan aklini asan ilahiyat, iman, Umit ve ihsanla varilabilir

(Ebenstein, 2001: 139).

imparator, insanlari ortak erege ulastirmak ve dzgiirce yasamalarini saglamak
icin otoritesini dogrudan Tanr’dan almahdir. Nitekim imparatorluk Kilise’'nin ortaya

cilkmasindan énce var oldugundan varligini Kilise’ye borglu degildir. imparator da

2 Kilise — devlet arasindaki ayrimi temellendirmek icin kullandigi diger tanitlamalar icin bkz.

Agaogullari ve Kdker, 1997: 45-47; Tannenbaum ve Schultz, 2008: 176-178.
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otoritesi bakimindan Papa’ya borglu degildir. Zaten bu iki alanin, yani dinyevi ve
ruhani alanin birligi sadece Tanrr’da bulunur. Dolayisiyla ne imparator ne de Papa bu
birligi icerir. Goruldugu gibi Kilise ve devlet arasinda tam bir ayrisma s6z konusudur
ve devlet artik mesruiyetini dinden almaz. iki ayn iktidar alani s6z konusudur ve bu
iktidarlar  birbirlerinin  alanlarina kesinlikle karismamalidir. Barisin, duzenin
saglanmasinin diger bir kosulu da budur. Ebenstein bu ayrim tzerinden baska bir
noktaya daha dikkat geker. Dlnyevi iktidara rehberlik edecek olanin akil ve felsefe,
ruhani yasama rehberlik edecek olanin ise inang, iman, ilahiyat ve ilham olarak
ortaya konulmasi Ebenstein’a goére felsefenin ilahiyattan bagimsiziiginin beyan
edilmesi anlamina gelmektedir ve bu dinyevi — ruhani iktidar arasindaki ayrimdan
¢ok daha oOnemlidir (Ebenstein, 2001: 142). Bu sayede Dante, himanizm ve

Ronesans icinde gelisen bir tarzda, ilahiyatin felsefenin yedegine cekilisinin de

temellerini atmig olur (Ebenstein, 2001: 143).

Onemi

Aristoteles’i Kilise ile devlet otoritesi arasinda yeni bir denge kurmak igin
kullanan Dante’nin asil onemi de, devleti Kilise’den bagimsiz bir yapi olarak ortaya
koymasindan kaynaklanmaktadir. O, devletin toplumsal arka planini ortaya koyarken,
dinden bagimsiz karakterini de aciga cikarmistir. Kilise’nin otoritesi sadece ruhani
alanla sinirlandinimistir. Dante’nin evrensel monarsisinin sekulerlesmesini oldukca
onemli ve devrimci kilan husus, monarkin otoritesini higbir araci, bir yardimci, vekil
veya Papa olmaksizin dogrudan Tanrr’dan aldi§ini iddia etmesidir (Ebenstein, 2001:
141). Bdylece dunyevi iktidar yerytzinde kimseye hesap vermeyen buyuk bir glc
konumuna getirilmistir (Agaogullari ve Kdker, 1997: 48). Ayrica siyasi hayata ikincil

onem verilmemesi, aksine siyasi hayatin da nihai bir amac¢ oldugu duguncesiyle her
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birinin insanin farkli ereklerini gergeklestirecek iki es gudumli otorite olduklari

dusuncesi de Dante’yi 6nemli kilan hususlardan biridir.

Devleti ulusal boyutta degil de duinya 6lgeginde bir yapi olarak ele alan Dante,
insanligin birlige gereksinimi olduguna, devletin gorevlerininse dinya Olgceginde
Ozgurllk, barig ve adaleti saglamak olduguna inanir ve bu sekilde dusuncelerine

evrensel bir boyut kazandirmig olur (Agaogullari ve Koker, 1997: 38).

Padovali Marsilius

Padovali Marsilius, Kilise'yi siyasal iktidarin boyundurugu altina sokan siyasal
kurami ortaya atarak modern anlamda devlet kuraminin dusunulmesini saglayan ilk
dUsundr olmustur. Marsilius hentiz Orta Cag duslnce kaliplarinin disinda ¢gikamadigi
icin modern siyasal dusuncenin baslaticisi olarak kabul edilmez. Ancak “sivil toplum”,

“siyasetin 6zerkligi” gibi kavramlari isleyerek modern egemen devlet anlayisina giden

yolu hazirlamigtir (Agaogullari ve Koker, 1997:).
Yasami

Bir hekim olan ve felsefe, hukuk ve ilahiyat ¢alismalari da yapmis bulunan
Marsilius (1275 — 1343) Padova’nin noter loncasina bagli burjuva kokenli bir ailenin
Uyesiydi (Agaogullari ve Koker, 1997: 50). Aristoteles’i bir otorite kaynagi ve
soylediklerini gecerli kilmak igin bir arag¢ olarak kullanan birgok Orta Cag yazarindan
ayrilan Marsilius, Aristoteles’e benzer sekilde sagduyu ve tecrubi dogrulamayi

kullanarak ¢cagdaglarini agsar (Ebenstein, 2001: 150).

Marsilius, dusuncelerinin  olustugu yillarin  6nemli bir donemini Paris
Universitesi’nde 6grenci ve dgretmen olarak gecirmis ve hatta orada kisa bir dénem
rektorlik yapmistir (Ebenstein, 2001: 151). Fransa’nin o donemlerde Papalik — krallik
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cekismesini yogun olarak yasadigi ve Fransa’nin Papaligi yenilgiye ugrattigi
disundldiginde, Marsilius’un siyasi sosyallesmesinin buydk kismini bu Ulkede

tamamlamasinin 6nemi anlasilabilir.

Bu donemde Bavyera Krali IV. Ludwig ile Papa XXII. Johannes arasinda
siddetli bir iktidar miicadelesi siirmekteydi. Papa, Kutsal Roma imparatorlugu tahti
icin IV. Ludwig karsisinda Avusturya Krali Friedrich’i destekliyordu. Friedrich’i maglup
eden IV. Ludwig, Papa’nin onayini almadan kendini imparator ilan etti ve Kuzey
italya’daki kent devletlerini etkisi altina almaya bagladi (Agaogullari ve Koker, 1997:

50).

1324'te Baris Savunucusu'nu (Defensor Pacis) tamamlayan Marsilius, V.
Ludwig’in himayesi altina girdi. Bu sirada Papa, IV. Ludwig’i kendisine itaat etmedigi
icin aforoz etti. IV. Ludwig’in Papa’ya tepkisi italya’ya bir sefer diizenlemek oldu ve
italya’ya girdikten sonra Papa XXII. Johannes'in karsisina Corbara V. Nicolaus adiyla
yeni bir Papa ilan etti. Marsilius da Milano basgpiskoposluguna getirildi. Ancak V.
Ludwig italya’da fazla dayanamayip Almanya’ya geri déndii. Marsilius da 6liinceye
kadar IV. Ludwig’in yaninda Mulnich’de yasamina devam etti (Agaogullari ve Koker,

1997: 51).
Devlete iliskin Goriisleri

Aristoteles’in Ug ideal tip ayrimini takip eden Marsilius, monarsi, aristokrasi ve
politeia ve bunlarin bozulmus halleri olan tiranhk, oligarsi ve demokrasi
siniflandirmasini tekrar eder ve yine Aristoteles’e benzer sekilde ayrimi, yonetimin
hizmet ettigi kesim (izerinden temellendirir (Ebenstein, 2001: 152). lyi ydnetimlerin,
halkin iradesiyle uyumunun saglanmasi halinde kamu yararina geligsecegini belirten
Marsilius, tersini de gegerli kilar ve bozulmug yodnetimlerin halkin rizasi olmadan
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gerceklestigini ileri surer (Ebenstein, 2001: 152). Bu noktada Aristoteles’ten ayrilan
Marsilius yonetim ayrimini, artik yénetimin yéntemine goére yapmaktadir. Ebenstein’in

burada dikkat ¢ektigi nokta, Marsilius’'un yonetimi, amagclar kadar aracglar meselesi

olarak da ele almaya baglamasidir (Ebenstein, 2001: 153).

Marsilius’un iyi — bozulmus yonetimlere iliskin gorusleri 6zgurlik anlayisina da
yansir ve bu agidan 6zgurlugu insanin kendisi i¢cin yagamasi olarak ele alan Dante’ye
benzemektedir. Marsilius’a gore de 6zgurlik oncelikle kendini yonetmenin bir streci
ve yontemidir (Ebenstein, 2001: 157). Halkin rizasindan yoksun yonetimleri bozulmus
olarak ele almasi da bu duguncesiyle uyumludur. Clnku bu tarz yonetimler, yasalari
¢ok iyi olsa bile kendini yonetme mefhumundan yoksundur, yani 6zgurlik yoktur.

insanlari kéle kilan yénetimlerin iyi olmasi s6z konusu degildir.

Yasa

Aristoteles’ten ve Orta Cag’dan kopusunun net olarak gortlebilecegi diger bir
konu ise yasalara iligskin gorusleridir. Marsilius’a gore yasa, siyasi otoritenin ifadesidir
(Ebenstein, 2001: 153). Yasa kavramina yaklasimi daha pozitivist olan Marsilius,
beseri kanun, tabii ve ilahi kanun ayrimina giderek bunlarin uyumlu olmasi
durumunun istenen bir durum oldugunu belirtir. Bununla beraber, beseri kanunun da
seref bakimindan digerlerinden daha alt seviyede oldugunu kabul eder (Ebenstein,
2001: 153). Fakat yaptirrmlari agisindan dinyevi olmasi, beseri hukukun bu 6zelligini
bertaraf eder niteliktedir. ilahi hukuk ile Kilise'nin kabul ettigi kanunlar arasinda da
ayrima giden Marsilius, bu ikisinin hicbir ilgilisi olmadigini dile getirir. ilahi hukuk ise
ona gore biling Uzerinde sinirlandirmalar getirir. Beseri hukuku ilahi otorite ve ilahi
hukukla iligkilendirmeyi kesin bir sekilde reddeden Marsilius, bu hukukun temellerini

toplumda bulur (Ebenstein, 2001: 154). Topluma yaptigi bu atif, onun bir sekilde
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‘egemenlik” kavrami etrafinda dénmesine, onu tasvir etmesine yol agmigstir, fakat
Ebenstein’in da belirttigi gibi o, bu kavrami bilmemektedir (Ebenstein, 2001: 154).
Marsilius’a gbre kanun koyucu veya kanunlari etkileyici olan unsur halktir, yurttaslarin
tamamidir veya agirhkh kismidir. Burada tanimi biraz daha agmak igin kavramin

Latincesi olan legislatora ne anlam vyukledigini ve kelimeyi nasil kullandigini

incelemek yerinde olabilir.

Legislator kavrami iki farkli anlama sahip olabilir: Siyasi egemenlik veya yapici
iktidar ve kanun koyucu islev. ilk anlami ele alindiginda Marsilius'un kavrami daha
ziyade birincil veya mutlak kanun koyucu olarak ele almasi s6z konusudur. ikinci
anlami s6z konusu oldugunda ise Marsilius yeniden ikili bir ayrima gider: Ya halk
kUguk toplumlarda mumkun oldugu gibi (dogrudan demokrasiyi ¢agristiriyor) mecliste
toplanarak yasalari kendisi yaptigi i¢cin kanun koyucudur, ya da bu igi bir veya birden
fazla kigiye birakir. Yasa yapma iginin birakildig! kisi veya kisiler, mutlak anlamda
kanun koyucu olmazlar; bunlar birincil veya mutlak kanun koyucunun otoritesiyle
uyum icinde olmak zorundadirlar (Ebenstein, 2001: 154). Siyasi egemenligin halka
dayanmasi durumu Marsilius’un yeni kegfettigi bir sey degildir. Marsilius’'un getirmis
oldugu 6zgunlik ise bu anlayigi salt hukuksal bir yapi olmaktan ¢ikarip onun

gerceklestirimesine yonelik bir gagri yapmis olmasidir (Ebenstein, 2001: 155).

Halkin agirlikh kismi konusunu da biraz agmakta fayda var. Marsilius kavrami
bu sekilde kullanirken, hem nitelik hem de niceligin hesaba katilmasi gerektigini
soyler. Niceliksel unsur tek basina yeterli degildir, mutlaka niteliksel unsur da géz
onlnde bulundurulmalidir. Fakat elitist bir formul ileri sirmedigi de kaydedilmelidir;
niteliksel standartlari ise dar bir cercevede ele almaz, bu nedenle de bu kavramin

ayrintilariyla tasvir edilemeyeceginin farkindadir (Ebenstein, 2001: 155).
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Nitelik konusuna geri donecek olursak, elitist bir formdl ileri strmedigini
yukarida belirtmistik. Marsilius, bilgelige sahip, Ustln nitelikli bir elitin siyasete hakim
olmasi dusuncesi karsisina halkin sagduyusuna dayanma dusuncesini koyar. Cunku
ona gore, Aristoteles’e paralel bir bicimde, daha genis kesimlerin bir yasa yapim
surecine katilmasi, yapilabilecek hatalarin az bir kesime oranla daha rahat fark
edilmesini saglayacaktir. Ayrica yasanin bir kisi veya az sayida kisiler tarafindan
yapilmasi, kisisel menfaatleri koruyacak sekilde yasa yapma ihtimalini daha da
arttirir. Aksine butin halkin degerlendirdigi yasa yapim sureci toplumun timunin
cikarlarini korumaya daha yakin olacaktir (Ebenstein, 2001: 157). Buna ek olarak,
halkin rizasinin alinmasi ile onlarin yasama surecine dahil edilmesi psikolojik bir
etken olarak iglev gorup yasanin/kanunun uygulanmasini kolaylastirabilir. Bununla
birlikte kotu olanlarin veya iyi ile kotu arasinda ayrim yapma yetkinligine sahip
olmayanlarin yasa yapma surecine katilmamalari gerektigini kabul eden Marsilius,
halkin blyuk ¢ogunlugunun bu yetilerden mahrum oldugu duasincesini ise reddeder.
insan dogasinin iyi olduguna dair asgari bir inang besledigi sdylenebilir. Belki bilgece
yasalar yapabilecek yetkinlikte olan kiguk bir azinlik s6z konusu olabilir, ancak bu
halkin ¢cogunlugunun o yasalari degerlendirip Uzerinde tartisamayacagi ya da yorum
yapamayacagl anlamina gelmez. Pekéala, her yurttas kanunun bir yargici olabilir
(Ebenstein, 2001: 158). Goruldugu gibi halkin sirece katilimi ve rizasinin alinmasi
Marsilius'ta ¢ok 6nemli bir yer tutar. Ona goére secilmis hukUimetler her zaman
secilmemis hukumetlere Ustindir. Marsilius, monarsilerde bile secilmis yoneticileri
Israrla tercih eder (Ebenstein, 2001: 158). Ayni gorusleri Papa i¢in de savunacaktir.
Yoneticinin otoritesi artik ilahi bir varliktan, metafizik bir alandan degil, bizzat segilmis

olmasindan kaynaklanmaktadir. Dolayisiyla bu yoneticiyi halka karsi sorumlu kilar ve
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bu sorumlulugunu vyerine getirmesi, gorevini kotlye kullandigi durumlarda

cezalandiriimasi i¢in yine anayasal bir metot arayisi s6z konusudur.

Kisaca belirtmek gerekirse Marsilius yasalarin, Kilise'nin ya da Tanri’nin degil
insan akhnin, yasa koyucunun bir urinu oldugunu iddia eder. Marsilius'un yasa
anlayiginin merkezinde zor kullanma yer alir. BOylece yasanin amaci da yasa
koyucunun amacini yerine getirmektir (Tannenbaum ve Schultz, 2008: 180). Yasa
anlayiginda bu tur bir kayma da dogal olarak yasa yapim surecine halki dahil ederek
yeni bir mesruluk zemini ortaya koymayi gerektirmigtir. Boylece yasa dunyevi islerle
ilgili bir ugras haline getiriimis ve hikimdar da Kilise’'nin otoritesinden
bagimsizlastiriimistir. Cunkd hukumdar mesgrulugunu halktan ve halkin yaptigi

yasalari uygulamaktan alir (Agaogullari ve Koker, 1997: 60).

Siyasal iktidarin mesrulugunu halktan alabilmesi ise Marsilius’un “sivil toplum”
anlayisindan kaynaklanir. Cunki sivil toplum Ustlin bir erki yerine getirmek igin
toplanmig ya da Tanrisal bir buyruk sonucunda olugsmus bir grup insan degildir.
insanlar basitce, kendi gecimlerini saglamak icin topluluk halinde yasamaya dogal
olarak baglarlar. Boylece toplumun kurulusu ilahi bir temelden kurtarilinca onun
duzenini korumak igin ortaya ¢ikan siyasi otoritenin de Tanrisal bir mesruluga ihtiyaci
kalmaz. Yetkin toplum isboliumu ile bolimlere ayrilmig insanlarin iglerini iyi
yapmasina baghdir ve beseri yasalarin uygulanmasi ile adalet saglanmis olur

(Agaogullari ve Koker, 1997: 51-56).
Kilise'nin Yeri

Az once de belirttigimiz gibi yoneticilerin secilmis olmalari dolayisiyla otorite
sahibi olmalari dustncesi, Papa i¢in de gecerlidir. Marsilius’a gore Kilise inananlarin

toplulugudur ve bu bakimdan bu topluluk i¢indeki otoritenin tek kaynagi yine Gyelerin
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tamamidir. Buradan hareketle Marsilius’'un, Papa’nin inananlar tarafindan secilmesi
geregdini savundugu sdylenebilir. Marsilius, rahiplerin Kilise disinda, ne ruhban sinifi
ne halk ne de dinsizler Uzerinde higbir sekilde dinyevi veya ruhani otoritelerinin
olmamasi gerektigini, Kilise icinde ise idare, 6gretim ve ibadet iglevlerine sahip
olduklarini belirtir (Ebenstein, 2001: 160-1). Kamu egitimi, herhangi bir sanatin,
disiplinin uygulanmasi ehliyeti ise sadece sivil ydnetime ait olmalidir, higbir sekilde
rahiplerin eline birakilamaz (Ebenstein, 2001: 161). Ayrica Dante gibi, Kilise'nin hicbir
din disi yonetim veya mdilkiyet iddiasinda da bulunmamasi, Hiristiyanligin 6zgin
ugraslarina donmesi gerektigini ileri surer. Marsilius icin sadece kutsal metinler
onemlidir, Papalik fermanlarina ve ilave beyanlara itibar edilmemelidir. Kutsal
metinler farkli yorumlara agiksa bile, bu ancak inananlarin genel meclislerinde
yaplilabilir (Ebenstein, 2001: 162). Ona gore Kilise basinda bir otoritenin bulundugu

hiyerarsik bir 6érgutlenme dedildir. Din adamlari da ruhani anlamda birbirine esgittirler

(Agaogullari ve Koker, 1997: 65).

Marsilius Kilise'nin otoritesi konusunda daha da ileri gider ve hatta sivil
yonetimin  gerektiginde Kilise’'nin  mulklerini, rahipleri ve hizmetli sayisini
duzenleyebilecegini iddia eder. Kilise mevcut mulkiyetini sadece rahipleri, diger
hizmetlileri muhafaza, ibadet ve fakirlere yardim icin kullanmalidir; artan serveti ise
kamu refahi ve korunmasinda devlet tarafindan idare edilmelidir (Ebenstein, 2001:

161-2).

Goruldagu gibi Marsilius, din ve devlet islerini ayirmak yerine devletin Kilise'yi
kontrolU altina aldidi yeni bir tekelci plani ortaya koymak istemektedir. Ayrica eger
Kilise dlunyevi otoriteye tabi olacaksa bunun dogal sonucunun da ayri ayri ulusal

kiliselerin ortaya ¢ikmasi demektir. Ancak Marslius bu kadar ileri gitmez ve Orta Cag
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kaliplari i¢inde siyasal iktidara bagli evrensel Kilise dustincesini savunmaya devam

eder (Agaogullari ve Koker, 1997: 66-67).

Devletlerin amacinin oldugunu dagunen Marsilius, barisin dntindeki en buyuk
engeli Kilise olarak gorur. Cunku Kilise siyasal iktidara karsi baska bir iktidar alani
yaratarak bir gatisma dogurmaktadir. Barisin saglanabilmesi bu iki iktidardan birinin
digerine tabi olmasina baghdir. Bu durumda Marsilius, Kilise’yi tamamen siyasal
iktidara tabi kilmak gerektigi sonucuna varmaktadir (Tannenbaum ve Schultz, 2008:

182).
Orta Cag Siyasal Birliginin Sonu

Dante ve Marsilius Orta Cag siyasal birliginin goérinur bir sekilde yok olmaya
basladigi bir donemde yasadilar. Bu iki buyUk yazar da daha sonra modern siyasal
disuncede temel konular haline gelecek tartismalar tzerinde durdular. Bu konular
Kilise ile devlet arasindaki iktidar mucadelesinin sinirlari ve kapsami ile siyasal
iktidarin mesruluk temelinin neye dayandidi Gzerine gelismekteydi (Tannenbaum ve
Schultz, 2008: 183). Suphesiz bu tur felsefi gelismelerin gérilmesinde Aristoteles’in
Avrupa sahnesine yeniden donerek siyasal olani dunyevi temellere dayanarak
tanimlamanin yolunu agcmasinin 6nemi buyuktur. Ge¢ Orta Cag dusunurlerinin
Aristoteles’de bulduklari temel felsefi yaklagimlari modern ¢agin siyaset felsefesinin
kosullarini ortaya koyacak sekilde yeniden yorumlamalarinin hem siyasal dagtnceler
tarini hem de modern siyaset kurami agisindan her zaman hayati énemi haiz

olacaktir.
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