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6.Hafta
Eski Yunan Siyaset Felsefesi:
Aristoteles |

Yunan dunyasinin Platon’dan sonraki en onemli dasunurt olan Aristoteles,
doéneminin butun bilim alanlariyla ilgilenmis olan buyuk bir bilginidir (Gokberk, 1980:
76). Mantik, fizik, metafizik, ahlak ve siyaset gibi cesitli bilgi alanlari Gzerinde
arastirma ve cgalismalarini surdirmius ve bunlari siniflandirarak bir sistem icerisine
oturtmustur. 1.0. 384 yilinda Makedonya'da, Stagira’da diinyaya gelmis, 17-18
yaslarindayken Atina’'ya gelerek Akademi’de 6grenci olmustur. Platon’un 6limine
degin yaklasik 20 yil Atina’da kalmig, sonradan onun ogretilerine buyuk oranda ters
dusecek gorusler savunmussa da Platon ile kurdugu bag kendisinde énemli bir etki
birakmigtir. Platon’dan ayrildigi noktalar 6zellikle bilgi felsefesinde ve siyaset
felsefesinde kendisini gostermektedir. Bilgi felsefesi alaninda Platon bilginin
nesnelerinin bu dinyada yer almadigi gorusini savunurken, Aristoteles duyu
organlarimizla algiladigimiz nesnelerle, bilginin gergcek nesnelerin bir ve ayni
oldugunu dusunmustur. Siyaset felsefesi alaninda Platon ebedi ve kusursuz bir
devlet teorisi gelistirmeye ugrasirken Aristoteles mevcut devlet bigimlerini inceleyerek
ise baslamig, var olanlar arasindan mumkun olan en iyisini bulmaya ¢alismigtir.

Bir siire Bliyik iskender’e hocalik da yapan Aristoteles iskender’in iktidari ele
gecirmesinin ardindan Atina’ya geri dénerek kendi okulu Lyceum’u i.0. 335 yilinda
kurmustur. Okulu 860 yildan fazla bir siire ayakta kalacaksa da iskender’in 323’teki
olumunuan ardindan Atinallarin kendisine karsi tavir almasi karsisinda, Atina’yi terk
etmek zorunda kalmis ve ¢ok degil bir yil sonra, 322 yilinda dlmustur (Skirbekk ve

Gilje, 2001: 94-95).
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Aristoteles’in ortaya koydugu gorUsleri incelenirken, Platon’da oldugu gibi,
once onun bilgi felsefesi, ardindan da ahlak ve siyaset felsefesi Uzerinde

durulacaktir.

Aristoteles’in Bilgi Felsefesi*

Platon’un bilgi teorisi, bilginin varligini kabul etmekte, bir seyi bilen bir kisinin
bu seyi kesin olarak bilecegi anlamina gelecedini dngormekteydi. Genel olarak bu
durum Aristoteles i¢cin de gegerlidir. O da kalici geylerin varligina inanmakta ve
bunlarin insanoglu tarafindan bilinebilecegini dusunmektedir. Ancak bunun
Aristoteles ve Platon arasinda mutlak bir uzlasi olarak gorulmemesi gerekir. Keza
Platon’dan farkli olarak Aristoteles uygun olmayan materyal/konu Uzerine bir kesinlik
standardinin  atfedilmesini  olanaksiz  bulur. Kesinligi kabul etmeyecek

konular/materyaller arasinda muzakere ve yargi sayilabilir.

Uzlastiklari noktaya donuldagunde ise sodylenmesi gereken, Aristoteles’in
Platon’u izleyerek kesin olarak bilinebilecek higbir gercek seyin olmadigi yonundeki
supheci iddiayl reddettigidir. Aristoteles igin gerceklik mumkundur. Ancak o,
Platon’dan ve onun idea kavramsallastirmasindan gercgekligi yerlestirdigi konum
noktasinda ayrilir. Platon igin bu dinyada duyularimiz araciliiyla algiladiklarimiz
gercek olamaz. CuUnku bunlar surekli bir degisimin konusudur. O, duyularimiz

araciligiyla farkinda oldugumuz dinyayi “gérinen dunya” olarak adlandirmaktadir.

! Bu béliim, ders sorumlusunun 2003 yilinda University of Maryland, College Park’ta savunmus oldugu
“An Investigation of the Contributions of Plato and Aristotle to the Development of the Concept of
Toleration” baglikli doktora tezinin ilgili kisimlarinin Turkge’ye cevrilip uyarlanmasi ile elde edilmistir.
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Platon icin surekliligi bir nitelik olarak tasiyan gergeklik, dedisimi iceren bu dinyanin
Otesinde baska bir yerde olmalidir. Aristoteles’e gore, tam da bu nedenle Platon,

Formlarin duyularimizla algiladiimiz golgelerden ayri bir sekilde var oldugu

fikrindedir.

Aristoteles, duyularla edinilen deneyimin dunyevi gercekliginden daha ustun
olan ayr bir varolug alanini reddeder (Portis, 1994:35). Ona gore evrenselin ya da
Formlarin ayri bir dinyasi oldugu varsayilmamalidir; yalnizca Formlara bagvurarak
surekli degisime konu olan dinyanin agiklanabilecegi dusunulmemelidir (Ross,
1949:158). Ancak bu Aristoteles’in Formlar dusincesini timuyle reddettigi anlamina
gelmez. Gergekten Russell'in belirttigi Uzere (1959:83) Aristoteles kendi varlik
teorisinin Platon’'un Formlara dair askin teorisinden radikal bigimde farkli olduguna

inaniyorsa da, son analizde onun Platon’dan timuyle koptugu sdylenemez.

Tipki Platon gibi Aristoteles de dunyanin dinamik, degisken, timuyle hareket
halinde ve akis iginde olduguna inanmaktadir. Ancak Platon’dan farkli olarak bu
yaklasim kendisini gergcek bir varligin arayisina yoneltmemistir ki, Platon’da bu,
degisimin olmadigi, duyularla kavranabilen dunyanin oOtesinde ayri bir alan
bicimindedir. Platon’un terminolojisiyle soylendiginde, Aristoteles goriinen diinya ile
kavranan dinya seklinde bir ayrimi reddetmektedir. Platon’da iki farkli dinya
bigcimindeki bakis Aristoteles’te yerini ikisinin de ayni oldugu fikrine birakmakta, duyu

organlari ile algilananin da gergek oldugu dusincesine donusmektedir.

Yine de Aristoteles’te gercek olanin maddesel olanla sinirl oldugu
distnilmemelidir. Metafizik On Ikinci Kitap’'ta Aristoteles maddi olmayan ve ayni
zamanda tamamen gergek olan seylerin oldugunu belirtmektedir (1069a30-1069b2).

Bunlardan birincisi evreni harekete gegiren ancak kendisi hareketsiz olan Tanrrdir;
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ikincisi ise Tanri tarafindan harekete gecirilerek gezegenleri hareket ettiren
varliklardir. Uciincii sey ise insan aklinin aktif unsurudur ki, bu bireyin 6limi izerine

bedenden bagimsiz olarak var olabilir (Ross, 1949:159)

Aristoteles’in  “varlik”i  belirtmede kullandigi sb6zcik “t6z"dur (substance).

Aristoteles bunu soyle agiklar:

Ug tir t6z vardir. Bir tanesi duyumlanabilen (bunun bir alt dali élimsiz bir alt
dali da élumltdir. Olimli olan tiim insanlar tarafindan taninabilir ve hayvanlari,
bitkileri vb. igine alir ). . . .ve bir digeri de hareketsiz olandir (Metaphysics
1069a30-1069b2).

Bu U¢ tozden gokteki ve maddi alanda konumlanan duyumlanabilen tozler, iki

unsurdan ibarettir: Madde ve form. Ross (1949: 167) bu durumu su sozlerle agiklar:

Dunya kendisini Aristoteles’e en Ust noktasini maddi olmayan tozlerin, geri
kalan kisminda da madde ile formun kompleks bir sekilde bir araya geldigi
tézlerin var oldugu bir hiyerarsi olarak sunar.

Madde; tugla, ¢cimento ya da demir gibi bir evin ingasinda kullanilan bir esya
olarak dusundlebilir. Form ya da “6z” bu érnekte mimar tarafindan cizilen plan
olacaktir. Aristoteles’e gore form, maddenin Uzerine kondugunda onu neyse o
yapandir. Russell'in (1959: 82) belirttigi gibi “form, maddeye karakteristigini veren ve

gercekte onu tbze cevirendir.”

Sabit formlarin karsiti olarak madde degisimin konusudur. ilk anda madde bir
toze bireysel 6zelligini kazandirmaktadir. Maddi farkliliklar bir masayi diger masadan
farkli kilarken evrensel form onlarin her ikisini de masa yapar. Bu nedenle formlarin
idealar dunyasinda yer aldigi ve evrenselin duyularla algilanan nesnelerden
bagimsiz oldugu Platon’un teorisinden farkli olarak, Aristoteles’in varlik teorisinde

evrensele yani Formlara ayri bir varlik alani atfediimemektedir. Evrensel olan somut
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orneklerin igine gdmulmustlir. Bunlar insan akl tarafindan ortaya cikarilabilir; ancak
bu kesif surecinde akil yalniz degildir. ClUnklU Aristoteles igin formlar nesnelerin
icindedir. Dolayisiyla da yolculugu baglatacak olan duyu organlari aracihgiyla

algilananlar olacaktir. Bu yodnuyle bakildiginda Aristoteles, Platon’'un formlar

kuramindan farkl bir varlik kuramina sahip oldugunu distinmekte hakhdir.

Ancak Aristoteles’in formlari da evrensel olmalarina ragmen soyut varliklar
olma oOzelligiyle Platon’'un Formlarina oldukga yaklagmaktadir. Bundan oturi
Aristoteles’in teorisinin Platon’unkinin daha rafine bir bi¢gimi oldugunu digunmek hata
olmayacaktir. Belki de Aristoteles’in madde-form teorisinin Platon’'un teorisi
Uzerindeki asil Gstunligu, onun Aristoteles’e dogada tanik oldugumuz degisiklikler
uzerine dusunme imkani vermesinde yatmaktadir. Hatirlanacagi uzere Platon,
bilginin konusunun degismez nitelikteki gercek olan seyler olduguna inanmaktaydi.
Cunku dogada bizleri gevreleyen her sey degisimin konusu olmaktadir; dolayisiyla da
Platon bilgi konusundaki arastirmasinda dogada bulunan hareket 06gesini

reddetmektedir. Bu nedenle fizik bilimi Platon tarafindan inmal edilmistir.

Diger yandan Aristoteles’in madde-form kurami, fizie arastirmanin baslica
alanlarindan biri olma imkanini saglamaktadir. Aristoteles’in deg@isim olgusunu
reddetmemesi hatta degisimi acgiklamaya c¢alismasi, onun Heraklitos’'un her seyin
akis halinde oldugu yénundeki fiziksel dlinyaya iliskin gorisunu onayladigi anlamina
gelmemektedir. Aristoteles i¢in degisimin bir dizeni vardir. Ayrica onun igin degisim
basit deneyim alaninda etkin bir kavramdir ve degdisim, varolusun tim alanini
kapsamanin uzagindadir. Daha 6nce de tartisildigi Gzere Tanri ya da insan akli gibi
maddeden yoksun toézler, dedisim 6zelliginden de yoksundur. Edel'in de (1982: 56)
altini ¢izdigi Uzere Aristoteles’in sdylem buUtinl iginde nelerin degisip nelerin

degismez oldugu noktasinda teorisinin sonsuzlukgu damari oldukga gugludur.
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Aristoteles, bu dogrultudaki ¢alismasinda maddenin i¢inden gectigi dort farkli
degisim oldugundan bahseder: nicelikte degisim, ki bu gogalma ve azalma bigiminde
olur; nitelikte degisim, ki bu baskalagimdir; mekanda degisim, ki bu harekettir ve son
olarak tézin dedisimidir, ki bu yenilenme ya da curimedir (Edel, 1982: 57).

Aristoteles, bir sonraki adimda ise degisimin nedenlerini sunar. Bolotin (1998: 34)

bununla ilgili olarak su aktarimi yapar:

Aristoteles’e goére bir seyi acgiklamayi denerken ya da onunla ilgili olarak
“Neden?” sorusunu yanitlarken dort farkl yol vardir: bu dort farkli yanittan, dort
farkh “glinkd” demenin yolundan her biri sorgulanan maddenin bir nedenidir.

Bu dort neden; maddesel neden, bicimsel (formel) neden, etken neden ve

ereksel nedendir.

Maddesel neden, bir heykelin bronzdan yapilmasinda oldugu gibi bir seyin
neden olusturulduguyla ilgilidir. Bu, bir tézin yapiminda kullanilan materyaldir. Higbir
sey yokluktan gelmez; bir seyin ortaya ¢ikmasindan 6nce var olmus bazi seyler
olmahdir. Bicimsel (formel) neden ise “bu nedir’ ile, yani maddenin nasil bir yolla
dizenlenecegiyle ilgilidir. Bu nedenin 6zelligi ise bize maddenin “6z"Gnlin ne
oldugunu soylemesidir (Edel, 1982: 61). Bununla ilgili olarak Bolotin (1998: 34) de

sunlari soyler:

Bu varlidin formundan kastettigimiz onun yalnizca gérilebilen sekli degildir,
bundan ziyade onun tim karakteridir. Bu karakter ilk basta acik bigimde
anlasilmayabilir ama bu varligin ne oldugu konusunda belli bir diizeyle sinirli
olsa da anlayis sahibi olunur. Biz bir heykeli, heykel olarak adlandirirken bunu
onun formundan 6tirid yapmaktayiz. Clinki bu adlandirmada yalniz onun sekli
belirleyici degildir, bundan daha énemli olan bir adam ya da tanri gibi bagka bir
varhgin imajini temsil ediyor olmasidir. Benzer bicimde bir insana insan
denmesinin nedeni de onun formudur yani her seyin 6tesinde akh kullanma
gucune sahip hayvanlar olmalaridir.
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Etken neden ise hareketin nedeni diger bir deyisle degisimin Ureticisidir
(Reinhold, 1964: 58). Russell'in (1959: 88) ifadesiyle “bu tlr, modern terminolojide
‘etki’ olarak adlandirilan kategoriye tekabiil eder. Ornegin bir tas belli bir yiikseklikten

dustigunde bu, biri ya da bir sey onu ittigi icindir. Bu, fizik biliminde tanimlanan tek

nedenselliktir.”

Heykel 0ornegine donulecek olursa, Aristoteles’e gobre heykeli yapan
heykeltirag, onun etken nedenidir. Ereksel neden ise dorduncu tur degisim nedeni
olup, bir seyin meydana gelmesinde, var olmasindaki amacin nihai noktasidir.
Ornegin saglik, bir tedavideki ereksel nedendir. Ya da heykel 6rnegine bakildiginda,
bir heykeltiras tarafindan yontulan heykelin ereksel nedeni tanrilarin onurlandiriimasi
ya da tapinagin suslenmesidir (Bolotin, 1998: 35). Aristoteles’in felsefesinin bu kismi
ile ilgili olarak alti gizilmesi gereken bir nokta eylemin, maddede potansiyel olarak var
olanin gergege tasinmasiyla ortaya ¢iktigidir. Bu, bir mese palamudunun mese agaci
olma potansiyeli tasimasi oOrneginde oldugu gibi yalnizca yasayan seylerin
dunyasinda gegerli degildir; suyun icinde potansiyel olarak var olan isinin hakikate
kavusmasi icin atese ihtiya¢ duymasinda oldugu gibi cansiz seylerin dunyasi igin de

boyledir.

Russell, Aristoteles’in degisim ile ilgili olarak boylesi teleolojik bir gorus
gelistirmesinde temel gerekgenin dogal ¢evre Uzerine bir gdzlemin, belli bir dizeni
gOstermesi oldugunu sdyler (Russell, 1959: 89). Aristoteles icin doga, tipki hareketleri
belli bir amaca dogru seyreden bir sanatci ya da zanaatkar gibi ¢alismaktadir. Politika
kitabinda (1256b 20-21), Aristoteles doganin higbir seyi yarim kalmis ya da bos
yapmadigini, doganin bir akli oldugunun icerdigi seylerin iyilik ve guzelliginden belli

oldugunu belirtir.
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Aristoteles’in bilgi kuraminin spesifik 6zellikleri arasinda belki de en 6nemli
nokta, epistemolojisinin evrensel olanin 6zel olanin iginde, tikelin iginde var oldugunu
varsaymasidir. Edel’in belirttigi Uzere (1982: 194) Platon’'un aksine Aristoteles icin
bilmek, tikel olandan evrenselin mekanina dodru bir uzaklasma sureci dedgildir.

Evrenselin bireysel ve tikel fenomenlerin igine yerlestigi inanisindan 6tird

Aristoteles’in bilimsel arastirmasinin baslangi¢ noktasi da duyusal algilamalardir.

Evrensel olanin kavranmasinda oOncelikle gerekli olan tikel olanin
kavranmasidir. Biz anlamak istedigimiz tikel seyle nce duyularimiz aracihgiyla asina
oluruz. Duyularimiz, etrafimizdaki nesnelerin bireysel 6zelliklerinin farkinda olmamiza
imkan verir. Metafizik I. Kitabin agilis cumlelerinde bilginin elde edilmesi surecinde
duyularin dnemini su sozlerle dile getirir: “TUm insanlar dogalari geregi bilmeyi arzu
eder. Bunun bir isareti duyularla elde edilen hazdir; bunlarin icinde en fazla gérme
duyusu olmak Uzere, duyular faydalarinin diginda kendi hatirlari igin de sevilmektedir”

(980a22-24).

Aristoteles, dogalari geregi tum hayvanlarin duyu yetenekleri ile birlikte
dogdugunu ayrica bunlardan bazilarinda duyulardan hafizanin  gelistigini

disunmektedir. Bu nokta Posterior Analytics'de (1964) su sekilde zikredilir:

Algilama, tim hayvanlarin dogustan sahip olduklari bir yetenektir. Ve
bazilarinda bu algi devam eder. Alginin kalici olmadigi hayvanlarda algilama
ani diginda herhangi bir bilgi yoktur. . .; ancak bazilari bir sey algiladiklarinda
onu akilda tutma yetisine sahiptirler, bu sekilde pek c¢ok akilda tutma
eyleminden bazi hayvanlarda bir kavrayis olusmaktadir. Bdylece algidan hafiza
dogar (99b15-100b17).

Hafizaya sahip olanlar hatirlayabildikleri igin 6grenmeye agiktirlar. Fakat,
hafizaya sahip olanlarin bazilarinin duyma yetileri yoktur, érnegin arilar. Bunlar

egitilemezler. Bir sonraki adimda, Aristoteles “hafizadan deneyim Uretilir; clinkd ayni
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seyin birden fazla hatirlanmasi nihayet tek bir deneyim icgin kapasite yaratir’ diyerek

deneyimin gelisimini aciklar (Metaphysics 980b27-981a7).

Metafizik’'te Aristoteles, “herhangi bir duyuyu bilgelik sayamayiz; yine de
bunlar tikelin en kesin bilgisini verir. Fakat bunlar herhangi bir seyin “neden’ini
sOylemez, ornegin atesin neden sicak oldugu konusunda suskun olup sadece onun
sicak oldugunu ortaya koyarlar” demektedir (981b10 — 13). Posterior Analytics’'te ise
Aristoteles, “algi yoluyla bilimsel bilgiye erismek olanaksizdir; algi 6zele dairken
bilimsel bilgi evrensel olani tanimay: igerir” der (87b28 — 88a17). Dolayisiyla duyulara

dayali algilar, zihne sadece bilgiyi Uretebilecek olan ham materyali saglayabilir.

Duyusal algilamalar, dodal olarak deneyime/tecriibeye kilavuzluk edebilir ama
deneyim bilgi ile es degildir. Aristoteles, deneyimin de bilgi oldugunu, ancak yine de
“bir gercegi onun nedenini anladigimiz zaman bildigimizi dugunuruz” duguncesine
bagli olarak bilgiden asagida kaldigini dile getirir (Posterior Analytics 94a20). Ancak
deneyim, nedenlerin ne oldugunu bizlere sdylemez. Bizler, seylerin nedenlerini
bildigimiz zaman, diger bir deyisle bilgiye sahip oldugumuzda, sanata ya da bilime

sahip oluruz.

Aristoteles, duyusal algilamalara dayanan ve onunla sinirli olan deneyim ile
duyusal algidan baglayan ancak onun otesine gecen sanat/bilim arasindaki ayrimi
ortaya koymada tip alanindan bir érnek verir. Aristoteles’e gore, “Callias belli bir
hastaliktan oturu rahatsizlanip belli bir ilaci alinca iyilesti; Sokrates de ayni
hastaliktan rahatsizlandiginda ayni ilagla tedavi oldu ve iyilesti” demek bir deneyim
meselesidir. Deneyimli kigiler bunun bdyle oldugunu bilirler. Ancak, “bir sinif
olusturacak sekilde, ayni 6zelliklere sahip tUm insanlarda bu ilag iyilestirir” demek bir

sanattir. Bu nedenle sanat ve bilim insani “neden”i ve sebebi bilir ve Aristoteles’in
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belirttigi Uzere “deneyim ile elde edilmis bir gok nosyondan bir nesneler sinifi igin bir
evrensel yargida bulunuldugunda sanat dogar” (Metaphysics 981a5-7). Deneyim

bireyler ve belli tikellerle ilgili iken sanat ve bilim evrensel olanla ilgilidir.

Deneyimden sanat ya da bilime ilerleme “timevarima dayali akil yuritme”ye
karsilik gelmektedir. Edel'in isaret ettigi uzere (1982: 196) “sezgisel tumevarim,
zihnin evrenseli kendi buttuind iginde sabitleyip glclendirmek Uzere duyusal kavrayisin
ve hafizanin otesine gectigi bir surectir.” Tumevarim araciligiyla duyularla algilanan
tikellerin 6zlerinin kavranmasi mumkun olacaktir. Soyutlama ve genelleme sayesinde
akil gozlenen nesnelerin bireysel 6zelliklerinin 6tesine gegip onlarin dogasinin yani

formlarinin bilgisine ulasir. Boylece tumevarim evrenselin bilgisini saglamaktadir.

Bilimsel bilgiye ulagim burada bitmez. Diger bir adimi “timdengelim” saglar.
Aristoteles bu akil yuritmeyi ispat veya tasim (syllogism) da demektedir.
Tdimdengelim sturecinde oncul olarak adlandirilan bir ya daha fazla 6énermeden
baslanmakta, bu onculleri takip eden veya onlarin sonucu olan bagka onermeler
cikariimaktadir. TUmevarimsal akil yuratme iste bu onculleri saglamaktadir. Ancak
timevarim sezgiyi igerdigi olgude, bu onculleri ispatlanmamis birakmaktadir. Buna
karsin Russell (1959: 85) Aristoteles’in “bilimin kanitlanmaya ihtiyaci olmayan
onermeler ile baglayacagin” dusundugunu belirtir. Aristoteles’in sdzcukleriyle bu
onculler “birincil ve kanitlanamaz onculler olmalidir, . . . ” (Posterior Analytics 71b9-
72b4). Nikhomakhos Etigi (1976)'nde de Aristoteles, “timevarim, bize evrenselleri ve
ilk ilkeleri verirken timdengelim evrenselden bagslar. O yuzden timdengelimin
kendilerinden basladigi ancak kendileri ¢ikarilamayacak ve bu nedenle timevarimla

ulasilabilecek ilkeler vardir” demektedir (Nicomachean Ethics 1139b18-36).
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ispatin temel yapi taslari olan dnermeler, evrensel ya da tikel olmalari
noktasinda ayrismaktadir. Eger Onerme evrensel ise evrensel Onerme olarak
adlandiriimaktadir ve bunun bir 6rnegi olarak “tim insanlar 6lumladar” ifadesi
gorulebilir. Tikel 6nerme ise “Sokrates bir insandir” gibi bir énermedir. Bir
argumandaki Onermeler birlestirildiginde tikel olana evrensel bir 6nerme gibi

davraniimasi gerekmektedir. Onermeler bir 6zne hakkinda bir seyin ileri siriimesi

veya reddedilmesi ile ilgili olarak olumlu ya da olumsuz olabilecektir.

Bir ispat bir ortak terime sahip iki 6zne-yuklem onculunden olusur. Bu ortak
terim “orta terim” olarak adlandinlir. Bu orta terim sonugta kaybolur. Boylece, bir
ornek olarak su meshur ispata bakalim: Sokrates bir insandir, tUum insanlar
olumludur, Sokrates de olumlidur. Bu 6rnekte sonug dncullerden takip etmekte ve
boylece ispat gecerli olmaktadir. Russell’in belirttigi Uzere (1959: 84) “aslinda yanlis
oncullerden dogru sonuglarin Uretilmesi mumkundur. Ancak onemli olan, onculler

dogru oldugunda, gegerli olarak ¢ikarilan herhangi bir sonucun da dogru olmasidir.”

Tumdengelim ve timevarimci akil ylrlitme sdrecinin nesnelerin duyusal
algilamasindan basladi§i Aristoteles tarafindan en iyi bicimde Posterior Analytics’te

(81a38-b9) 6zetlenmektedir:

Eger bir kisi herhangi bir duyudan yoksunsa, elde edemeyecegi bir miktar
bilgiden de yoksun olmalidir ¢inkl bizler ya timevarim ya da tumdengelimle
ddreniriz. Tumdengelim evrenselden timevarim ise tikellerden gelmektedir.
Ancak evrenselin timevarim olmadan idraki olanaksizdir ve eger kiginin algisi
mevcut degdilse timevarimin evrensele goétirmesi olanaksizdir.

Aristoteles’in bilgi teorisi agisindan takip edilebilecek ug tip bilim vardir ve her
biri asil amaclar uyarinca siniflandirilabilecektir. Bu Ug¢ tip bilim teorik, pratik ve
uretici bilimdir. Teorik bilimlerden Aristoteles’in kasti metafizik, fizik ve matematiktir.

Bu turdeki bilimlerin konusu insanin varligina digsal olup insanin iradi kontrolinden
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muaftir; onlar kendi dogalarini takip etmekte olup dogalari da sabittir. Teorik bilimin
konusu duzenlilikler sergilemektedir ve evrensel olarak formule edilebilirler. Diger
yandan pratik ve Uretici bilimlerin konusu insanogluna dairdir. insan davranisinin
arunleri ile ilgilenmektedir. Pratik bilimler etik ve siyasetten olugsmaktadir. Bu bilimlerin
0zl eyleme (praxis) dayali oimalaridir. Uretici bilimler ise yapim (poiesis) ile ilgili olup,

siir ve diger glzel sanat turlerini icermektedir.
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