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Eski Yunan Siyaset Felsefesi:
Platon |

Platon’u oncelikle Sokrates’in polise iliskin digtncelerini benimseyen ve bunlari kendi
gorusleri dogrultusunda yorumlayarak siyasal elitizmi doruk noktasina ulagtiran en
baylk Yunan dusunuri olarak nitelemek mumkundur. Ayni zamanda o, siyaset
Uzerine sistematik olarak egilen ilk antik dugunur olma vasfini tagimaktadir (Rowe,
2001: 17). Zaten Avristoteles ile birlikte kendisini dnceki Yunan felsefesinden ayiran
en onemli nitelik de sistematik bir yapiya sahip olmalari olup belli dl¢tlerde kendi
icine kapali bilim sistemlerinin yaraticilari olmuslardir (Gokberk, 1980: 57). Burada
onun sahip oldugu énemi vurgularken kendinden dnceki farkli dastnurlerin hep belli
problem gruplarini, dolayisiyla da gergegin belli alanlarini inceledikleri
animsanmalidir. Platon ise bilim sorunlarinin tamamini ele alirken, o ana degin ayri
bulunanlari bir araya getirerek bunlari bir temel Gzerinde etkili bir bicimde birbirine
baglamistir. Bu yuUzdendir ki bilgilerin kapsayici bir felsefe 0Ogretisi icinde
sistemlestiriimesi denemesi de Platon ile baglar (Gokberk, 1980: 57). Sonugta onun
tarafindan kurulan idealist, esitsizlikgi, aristokratik felsefe, kendinden sonra
zamanimiza degin dusunce tarihinde sayisiz dusunuru etkilemis ve etkisini
surdirmustuar (Senel, 1996: 140).

I.0. 427 yilinda Atina’da dogan Platon’'un yasami Peleponnes Savaslar’nin
siddetine, sinif catismalarina, parti micadelelerine, Otuzlar Tiranhgr’'nin terériine ve
demokrasinin hoggorusuzligune taniklik etmis; Yunan polislerinin ¢ozulugunu bizatihi
gbzlemlemekle gecmistir (Agaogullari, 2002: 191). Ozellikle de bir yandan Otuzlar
Tiranligrnin uygulamalari, 6te yandan “demokratik” hidkimetin hocasi Sokrates’i

idama mahkim edisi, kendisinin Atina siyasetinden ve suiistimallerinden bikmasina

Sayfa 1 www.acikders.org.tr



Siyasal Dugunceler Tarihi | U DTA‘K Platon |
neden olmustur. Buradan hareketle Platon’'un temel amacinin siyasetin yeniden
ingas! oldugundan s6z edilebilir. Platon, sofistlerin goreceligini siyasi gerilemenin bir
parcasi olarak gorip bu gorisleri ¢guritmeye calismistir. Saglikli bir siyasal sistemin
inga edilebilmesi icin gerekli ilkeleri ortaya koyma g¢abasina girerek bu dogrultudaki
ideal devletini agiklamistir (Skirbekk ve Gilje, 2001: 70). S6z konusu arayis polisi
kurtaracak, ¢catismanin olmayacag! ve bozulmaya karsi direngli bir dizen arzusuyla
paralel olup Platon, insanin genel sorunlari disinda kendi toplumuna 6zgu sorunlari
bir ¢c6zime kavusturmaya ugrasmistir (Agaogullari, 2001: 182).

ideal devletini hayata gecirebiime gayretiyle basta Syracuse tiranlari I. ve Il.
Dionysius ile isbirligine girismisse de her seferinde basarisizliga ugramistir.
Uygulamadaki basarisizigina karsin i.0. 388 civarinda kurmus oldugu Akademia ise
siyasal duguncesinin yayginlasmasina hizmet etmistir. Platon’'un Akademi’'si sadece
felsefe degil ayni zamanda geometri, cografya, zooloji ve botanik dersleri de
vermekte olup siyasal egitim igin de bir merkez niteligindedir. 900 yildan fazla bir
sureyle ayakta kalan bu okulun Avrupa’nin ilk Universitesi olarak nitelendiriimesi
yanlis olmayacaktir. i.0. 360'ta Il. Syracuse deneyiminde de hiisranla karsilasip
Atina’ya dondukten sonra, onceki goruslerinin gdézden gegirilmesi, yeni yapitlarinin
ortaya koyulmasi ve akademideki dersleriyle vakit gegirmis, I.0. 347 yilinda éImstir.

Platon’'un dusuncesinin odak noktasinin siyaset felsefesi oldugu, genel
felsefesinin de siyasal goruslerini desteklemek icin gelistirdigi bir sistem niteligi
tasidigi soylenebilir (Senel, 1996: 143). Bu agidan dncelikle kendisinin bilgi ve ahlak

felsefeleri ele alinacak, sonrasinda ise siyaset felsefesi Uzerinde durulacaktir.
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Platon’un Bilgi Felsefesi*

Platon’'un bilgi kurami, bilginin ve kesinligin var oldugunu ve aslinda bir
seylerin bilgisine sahip olmanin buna “kesinlik’le sahip olmak anlamina geldigini
kabul eder (Popkin ve Stroll, 2002: 43). Platon’un bilgi kuraminda bilginin dogasina
iliskin bu cesur iddia konuyla ilgili supheci goruslerle tezathk arz eder. Ancak
Platon’'un bilgi kurami ile sUphecilik arasindaki radikal anlagmazliklara ragmen,
aralarinda 6nemli ortak bir noktanin varligi da belirtiimelidir. Bu nokta, duyular
araciligiyla algilananlara iliskindir. Kuskucular gibi Platon da duyularin kesinligi
saglayamayacagina inanir. Platon’un Heraklitos’un akis doktrinini (doctrine of flux)
kabull, duyusal algilarin sonuclarina dair tereddudinun de arka planini

olusturmaktadir.

Aristoteles’in Metafizik'te (1941) isaret ettigi Gizere Platon, Cratylus vesilesiyle
Heraklitos’'un akig teorisine asinadir. Bu teorinin temel ilkesi “her seyin akis halinde”
oldugudur; duyusal algilarin konusu da sirekli degisen nesnelerdir. Bu nedenle de
bilginin uygun konusu degildirler (987a-987b). Efesli Heraklitos’a (M.O. 540? - 470)
goOre sureklilik duyularin bir yanilsamasidir; tek gergek degisimdir. Bu anlayis onun
“ayni suda iki kez yikanamazsin® (Reinhold, 1964: 1) sOzunde O6zetlenmektedir.
Popkin ve Stroll'un belirttigi Uzere (2002: 50) Heraklitos “dinyanin tum ozellikleri var
olur ve yok olurlar. Degismeyen tek sey her seyin surekli degisimi ile tanimlanan

kozmik dengedir” fikrindedir.

! Bu boéltim, ders sorumlusunun 2003 yilinda University of Maryland, College Park’ta savunmus oldugu
“An Investigation of the Contributions of Plato and Aristotle to the Development of the Concept of
Toleration” baslikli doktora tezinin ilgili kisimlarinin Turkge’ye ¢evrilip uyarlanmasi ile elde edilmistir.
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Heraklitos’'un kendisi radikal sipheci bir karakter ¢cizmese de takipgilerinden
Cratylus boyle bir yol tutacaktir. Akis doktrinine dayanarak Cratylus, gercekligin
anlasiilmaz oldugunu iddia edecektir. Eger her sey surekli bir degisim altindaysa ve
higbir sey kavranabilecek uzunlukta sabit kalamiyorsa, sozcuklerimiz ve onlarin
anlamlari da surekli olarak degisecegi icin insanlar arasi iletisim olanaksizdir.
Heraklitos’'un akis metaforunu kullanarak Cratylus, kisinin birden ¢ok kez ayni suya
giremeyecegini ¢unkld girilen suyun ilk seferindeki su olmayacadi sonucuna
varmaktadir. Hatta buna bagli olarak suya ilk sefer giren kisi ile ikinci sefer girenin de
ayni kisi olamayacagi fikrindedir. Dolayisiyla bdylesi bir doktrinin kabull kisiyi,
tanimlanmasini mumkun kilacak duragan hicbir seyin olmadigi ve kesinlik igin her

arayisin  beyhude oldugu anlayisiyla sonuglanacak asirt  bir suphecilige

surukleyecektir.

Bu noktada Heraklitos’'un akis doktrinini kabul ettikten sonra Platon’'un nasil
olup da kesin olarak elde edilebilecek bilgi diye bir seyin oldugunu iddia ettigi merak

uyandirabilir. Bu sorunun yaniti ise Aristoteles’de bulunabilecektir.

Aristoteles’e (1941) gore, Heraklitos’'un akis doktrini ile genel tanimlari
bulmaya dontk Sokratik arastirmanin birlesimi, Platon’un bilginin gerceklikte var olan
nesnelerini tasarlamasina yol agcmistir (Metafizik, 987a — 987b). Gulley’in (1961: 22)
belirttigi gibi, Platon’'un erken dénem diyaloglarinda Sokrates’in sorgulamalarinin en

temel ve dnemli karakteristigi, genel tanimlarin verilmesine gosterilen dikkattir.

Sokrates, duyularla algilanan her bir objenin evrensel, degismez, soyut bir
taniminin olduguna inanir. Duyularla algilananlar kisiden kisiye degisse de ideal
tanimlar boyle degildir. Bizler ideal olanin butinuyle maddi olarak somutlagsmasina

hichir zaman sahit olmayiz. Evrensel bir olguya (ideal) dair tim 6rnekler o evren
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icinde yer almaktadir ancak bunlar higbir zaman ideale birebir karsilik gelmez. Yine
de bu, Platon’'u kesinlikle bilinebilecek bilgi nesnelerinin varligini distinmekten
alikoymaz. Bu agidan Aristoteles’in de vurguladigi gibi bir yandan Heraklitos’'un akis
doktrini Platon’u duyularla algilanan nesnelerin strekli bir degisimin konusu oldugunu
ve bunun bir sonucu olarak bilginin uygun bir nesnesi olamayacaklarini disunmeye
iterken; genel tanimlarin olabilecedine iliskin Sokratik sorgulama da onu, duyularla

algilanana ulasmanin oOtesinde, soyut, evrensel, degismez ve muikemmel olan bilgi

nesnelerinin varligina ikna eder.

Platon’'un evrensellerin bilgisini yani kendi adlandirdigi bicimiyle “Form”lan
elde etmeye donuk kendi yonteminin tartisiimasindan 6nce Platon’'un nesnel
dogrunun varligina dair gorugslerini yonlendiren diger bir etkenden de bahsedilmesi

gerekir.

Bu etki, gorisleri genel bir gézlemden hareket eden Parmenides’e (M.O. 515-
440) baglidir. Ona godre, bizlerin bazi seyleri strekli bir degisim altinda olmalarina
ragmen ayni isimle g¢agirmamiz, onlarin bazi temel ozelliklerinin sabit kaldigini
gOstermektedir. Bu durumun o6rneklerinden biri mevsimlere gére rengi yesilden
kahverengiye donugsen bir yaprakta bulunabilir. Yapragin gorUnumu degisimin
konusu oluyorsa da o halen yaprak olarak kalmaktadir. Bu, degisim slrecine ragmen
sabit kalan bazi seylerin varligini gosterir. Bu anlamiyla degisim, farkli gérintumlerin
ardi ardinaligi degildir. Parmenides igin renk ya da sekilden farkh olan sabit,
duyularla ulasilabilen bir sey olamaz. Bu 6zin bilgisine ancak akil erigebilecektir
(Reinhold, 1964: 2). Bu baglamda Platon, bilginin konusunun, duyularla
algilananlarin konusu ile ayni olmadigi yolundaki inancina Parmenides’'ten destek

bulmaktadir.
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Formlar Teorisi: Bilgi Nesnelerinin Dogasi

‘Form” ve “idea”, Platon’un felsefesinde bilginin nesnesi hakkinda kullanilan
sozcuklerdir. Day’in (1994) isaret ettigi Uzere Formlar Teorisi ilk kez Phaedo,
Symposium ve Devlet (Republic) gibi klasik diyaloglarda sunulmustur. Devlet’in
Altinci Kitabr'nda Platon, Sokrates’in “mutlak bir guzel, mutlak bir iyi vardir;
kendilerine ‘bircok’ teriminin atfedildigi diger seylerin de bir mutlak olani vardir;
nitekim onlar da her birinin 6zl (esence) olarak adlandirilabilecek olan bir idea
altinda toplanabilirler” sézlerini alintilamaktadir (Devlet 507). Yine Devlet'in Onuncu
Kitabr’'nda Sokrates, “her ne zaman birden ¢ok tekil ortak bir ismi tasidiginda, onlara
karsilik gelen bir idea, formun da oldugunu varsayiyoruz” demektedir (Devlet 597).
Bu noktayi agik hale getirmek igin Sokrates yatak ve masalara dair bir érnek verir.
Buna gore dunyada birgok yatak ve masa bulunmaktadir; ancak yine de bunlarin iki
formu vardir — bir yatak formu ve bir masa formu-. Bu nedenle bizler formun,
kendilerine ayni ismi atfettigimiz bircok seye karsilik gelen bir ideal oldugu anlamini
cikarabiliriz.

Formlarin dogasini aciklamadaki yollardan biri onlarin farkli 6rnekleri ile
kendileri arasinda bir karsilastirma yapmaktir. Platon’un sikga basvurdugu bir érnek
olan guzellik formuna bakildiginda Platon, bunun aslinda guzelligin ne oldugunun
tanimini verdigini soyler. Bu nedenle tanim mutlak, herhangi bir kisitlamaya
ugramamig, zaman, mekan ve kigilerden bagimsiz olmalidir. Buna karsilik, genellikle
guzel olarak adlandirilan seyler ise gizellik formunun belirli 6rneklerinden ibarettir.
Bunlar, belli bir zamana, igerige ve bakis agisina gore guzeldirler. Bu agidan bir sey
belli bir zaman ve yerde, belli bir bakis agisi uyarinca guzel olabilecekken, baska bir
zamanda ve yerde, bagka bir bakis agisina gore ¢irkin sayilabilecektir (Day, 1994:

12).
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Formlarin diger bir ayirt edici 6zelligi, herhangi bir degisiklikten bagimsiz
olmalaridir. Zaten kusursuz olduklari i¢in herhangi bir degisiklige ugramalari, esas

itibariyla ¢dézilmeye dogru bir hareket anlamina gelir.

Bu tanimlamalarin nihai sonucunda sira, Platon’'un gorunenler dunyasi ile
gerceklerin dunyasi arasinda yaptigi ayrima gelmektedir. Bizim duyularimiz
araciligiyla farkinda olduklarimizdan olusan dinya formlarin degil, o6rneklerin
dunyasidir. CUnklU goérunenlerin dunyasi, surekli degisime ev sahipligi yapmaktadir;
formlar ise bir bagka dinyada — gergekligin dinyasinda — bulunmalidir. Bu nedenle

gercek dunya duyularla degil ancak akil araciliiyla anlasilabilir.

Platon’'un buna karsin duyularla algilananlari da butinu ile anlamsiz gormedigi
not edilmelidir. Clnkl duyumlar higbir zaman bilgiyi ve kesinligi Gretemiyorsa da akla
bu dogrultuda yardimci olmaktadir. Duyusal algilamalar ayni zamanda sani (opinion)
icin temeli olusturmaktadir. Sani, dogru ile ilgili olarak bilginin sahip oldugu oél¢tide bir
icerige sahip degilse de, bilgisizlikle esdeger de degildir. Bu nokta, Devlet'de Platon
tarafindan aciklanir. Ona goére varlik (being) bilginin konusu iken yokluk da
bilgisizligin (ignorance) konusudur (Devlet 478). Bilgiden daha karanlik, bilgisizlikten
daha aydinlik bir durumda olan saninin (fikir) konusu bu ikisinin arasinda bir yerde
konumlanmalidir. Bodylece, saninin konusu ‘olus’ (becoming) olmaktadir. Bu
baglamda, ‘olug’ icinde duyusal algilarin nesnelerinin var oldugu bir duruma karsilik
gelir. Formlar ideallerdir, her sey icin yalniz bir ideal bulunmakta, bu idealin érnekleri
ise cesitlilik arz etmektedir. Platon icin bilgi mutlakken sani yanilabilir niteliktedir

(Devlet 478-480).

Gorunenlerin dunyasi ile gergekligin dinyasi arasindaki farki anlamada - iki

farkli dinyada dogrunun derecelerinin farkini ortaya koymada - belki de en iyi yol
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cizgi analojisinden yararlanmaktir (Devlet 509-511). Bu analojide gorinenler ve
gerceklik dunyasi, iki esit olmayan pargaya ayriimis bir ¢izgi ile temsil edilir. Bu iki
esitsiz parca, ayni oranda bir kez daha boéllinir. Buna gore iki ana parga gorinen ve
gercek dinya arasindaki bolunmeyi temsil eder. Gorunenler dinyasinin ilk kismi
suda ve kati cisimlerde, parlak yuzeylerde ve bunlarin benzerlerindeki yansimalari
icermektedir. Gorunenler dinyasinin ikinci kismi ise canhl varliklar, bitkiler ve
insanlarin  yaptiklari seylerden olusmaktadir. Bunlardan ilk kisim, ikincisinin
yansimasindan ibarettir, bu nedenle de bizler bir hayvanin sudaki yansimasini ve
ayni zamanda hayvanin kendisini gorebiliriz. Yansima ya da Platon’'un kullandigi
ifade ile yansi nesnenin bir kopyasindan ibarettir ve nesnenin kendisi olarak
gorulemez. Gorunenler dunyasinin, her biri farkh bir aydinlik ve dogruluk duzeyini
ifade edecek bigimde alt birimlere ayrilmasi gortnen ve gerceklik dinyalari arasinda
yapilan kiyaslamaya paraleldir. Bu anlamiyla bir batin olarak gorunenler dinyasi,

gerceklikler dinyasinin bir kopyasindan ibarettir, bu nedenle de onun asagisindadir.

Gorununler dunyasina ait olan nesneler, Formlarini yani gergekliklerini andirmaktadir.

Gorunen dunyanin agiklamasini tamamlamak icin Platon, gergek dinyanin
aciklamasina gecger. Bu dunya da iki pargaya bolunmustur. Gergeklik alaninin daha
asagidaki parcasi matematik ve geometrik gergeklerin alanidir. Ruh —insan
vicudunda kavrayisin gergeklestigi kisim- bu nesnelerin bilgisini tasavvur ederken
gorunen dunyanin yansilarindan saglanan figurleri kullanir. Bu alt kisim igin Platon
(1991), “Arastirma varsayimlar Uzerinden ilerlemek zorunda kalir; yukaridaki bir
ilkeye ilerlemeyip, asagidaki diger sona iner” yorumunu yapmaktadir. Bu anlatim bir
miktar kafa karistiricidir. Belirtildigi gibi bu parcadaki bilginin nesneleri matematik ve
geometrik gerceklerdir. Bu gerceklere duyulardan ziyade akil araciligiyla ulasilir.

Ancak, muhakeme surecinde kisi, gorinenler alanindaki figurlerden yararlanabilir.
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Ornegin bu noktada yararlanilan sey yere cizilen bir ticgen olabilir. Bu figur, ticgenler
hakkinda bir tasarimda yardimci olabilecektir. Kisi Gg¢genin i¢ agilarinin toplaminin
yuz seksen derece oldugu gibi belli aksiyomlardan baslayarak Gg¢geni tasarlayabilir.
Aksiyomu sorgulamayan ama bunun sonuglariyla ¢izim yapan kisi; bu yonuyle

matematik ve geometrik bilgileri timdengelimle tlretmis olur. Bu tlr gergeklerin ifade

edilisi ise “eger, ise” seklinde yani varsayim niteliginde olacaktir.

Gergeklik dinyasinin daha Ust asamasinin tartisiimasinda Platon, “ruh,
yansilara bagvurmadan varsayimdan ilkeye gider, arastirmalarini yalniz kavramlarla
yapar” demektedir (Devlet 510). Bu alt kisimda ruh, Sokrates tarafindan “iyi ideas1”
olarak adlandirilan bir nihai dogru yonunde yukselecektir. Nesnelere gercekligini, akla
da bilme gucunu veren iyi ideasidir (Devlet 508). Ruh, tim bu yolculugu boyunca
yalnizdir, gorunenler dinyasina ait olan yansilari kullanamaz. Bagl bulunduklari alan
nedeniyle iyilik ideasi olarak adlandirilan mutlak, sabit ve ilahi varhgi kapsamada
bunlar yetersizdir. Bilginin elde edilmesine dair tartismalarda gorulecegi Uzere
duyusal algilamanin nesneleri sadece, ruhun daha Onceki zamanlarda zaten
ogrendigi seyleri ona animsatabilir. Gergeklik dinyasinin bu iki alt alanina dair

tartismanin gosterdigi ise bilginin nesnesi olan Formlarin, aciklik ve dogruluk

derecesi bakimlarindan hiyerargik bir siraya tabi olduklaridir.

Platon’un felsefesinde bilginin elde edilmesinin ydntemine bakildiginda ise
bununla ilgili ilk sistematik agiklamanin Menon (1994) diyalogunda yer aldigi goralir.
Bu diyalogda Sokrates ve Menon erdemin Ogretilip 6gretilemeyecedini
tartismaktadirlar. Burada Sokrates’in ilk tepkisi erdemin ne oldugunu bilmedigi
olmakta, dolayisiyla éncelikle erdemin ne oldugunun tanimlanmasina girisiimektedir.
Tanimlama girisiminde temel kural ise erdemin ne oldugunun belli 6rnekler Gzerinden

aciklanamayacagidir; dolayisiyla erdemin farkli  gdérlslerine dair anlatim
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islemeyecektir. Bu durumdan 6tlri Menon, saskin ve garesiz bir halde Sokrates’e su
soruyu yoneltecektir: “Ne oldugunu bilmedigin bir seyi nasil arastiracaksin?
Bilmedigin tim seyler arasinda hangileri senin igin bir arastirma hedefi olacaktir? Ve

sen karg! kargiya geldiginde o seyin ne oldugunu bilmedigin sey oldugunu nereden

bileceksin?” (Menon 80d6-10)

Bu, Platon’'un bilgi teorisine bir giris yapabilme imkanini sunan kritik bir
sorudur. Platon’'un Sokrates’in agzindan verdigi yanit, ruhun daha énceki zamanlarda
ogrenmedigi hi¢bir seyin olamayacagidir. Bu yonuyle 6grenme denilen sure¢ esas
olarak bir “animsama’dir (Menon 81c4-81d6). Bu nedenle teori, kaynaginin bu
yasamdaki deneyimden bagimsiz olmasi anlaminda bilginin a priori oldugunu
gOstermektedir. Gulley’in (1961: 6) isaret ettigi Uzere bu teorinin icerdigi temel ilkeler
“bilgi sahibi olanin ruh oldugu, ruhun daha dnceden vucut buldugu ve ruhun bilgisinin
onun bugunku viucut bulmus deneyiminden bagimsiz oldugudur.” Zihinsel aktivitenin
ruhla iligkilendiriimesinde Platon, ruhun bireyin ahlaki ya da rasyonel benligi ile
tanimlandigi Sokrates’in ruhu 6n plana alan goéruslerini takip eder. Ruhun 6n plana
alinmasi, belli olcilerde ruh hakkindaki dinsel fikirlerden yansimalar tagimaktadir.
Ozellikle de Platon’'un ruha dair anlayisi ve ona atfettigi 6zellikler, Orfeus ve
Pisagorcu dinsel ve felsefi ogretiler gibi en nufuzlu iki dinsel doktrinden izler tagir.
Orfeus’a gore ruh, dinya Uzerindeki yagsaminda bir ceza olarak vicuda hapsedilmistir
ve inisiye ve arinma araciliglyla Hades’de daha buyuk cezalarindan kaginmayi
amaglar. Orfeusgular ruhun bedendeki hapsolmuslugundan sonsuz kurtulusun
pesindedirler. Benzer dinsel inaniglar Pisagor ve onun okuluna da atfedilmektedir

(Gulley, 1961: 7).

Orfeuscu ve Pisagorcu dinsel doktrinlere dayal olarak Platon, insanin bu

dinya ile 6ldukten sonraki diinyadaki varoluglari arasinda gidip gelislerinde 6grendigi
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erdemin bilgisini ve diger her seyi animsayabilecegi dlisuncesindedir. Birgok sayidaki
yasami boyunca ruh her seyi 6grenir. Sokrates’in su soézleri, Platon’'un dinsel

goruslerin ne derece etkisi altinda oldugunu gosterir:

Ruh 6limsuiz oldugu, birgok kereler dogdugu ve burada ve Hades’te ne varsa
goérdigu icin 6grenecegi higbir sey yoktur. Dolayisiyla 6nceden zaten edindigi
erdemi ve diger seyleri yeniden toplamasi olanaginda sasilacak bir sey yoktur.
Egder bir kisi cesursa ve arayistan vazgegcmezse, onu insanlarin dgrenme
dedikleri her seyi kesfetmeden alikoyacak higbir sey yoktur. Ve onun igin
arastirma ve 6grenme yalniz bir animsamadir (Menon 81c4-81d6).

Tdm bir 6grenmenin aslinda bir animsama oldugunu ispatlama dogrultusunda
Platon, Menon’da Sokrates’e geometri konusunda higbir bilgisi olmayan cahil bir
koleyi sorgulatir. Sokrates’in burada yaptigi, kdleye bir geometri problemini ¢gézmesi
dogrultusunda sordugu sorular araciliiyla rehberlik etmektir. Problem, alani bilinen
bir karenin kenarinin uzunlugunun ne oldugu ile ilgilidir. Dahasi Sokrates tarafindan
secilen problemin acgik bir aritmetik ¢ozumi de bulunmamakta, dolayisiyla da kole
yanhs cevaplar vererek kafa karigikhdr yagsamaktadir. Gulley’in (1961: 11) belirttigi
gibi yine problem, kdlenin her noktada yanildiginin farkina varmasini saglayacak
akilhica diyagramlari gerektirmektedir. Bu nedenle c¢c6zum dogrultusunda koleye
rehberlik eden yontem, diyagramlarin kullanimiyla ydnlendirici sorularin bilesimidir.
Sokrates’in yaptigi da koleye bir sey ogretmek degil ¢6zim dogrultusunda
kilavuzluktur. Sokrates de bu durumu, “Gérmuyor musun Menon, ona nasil da higbir
sey ogretmiyor ama aksine her seyi soruyorum?” sozleri ile dile getirir (Menon 82e3-

4).

Gulley’'in (1961: 12) vurguladigi bigimiyle bir kolenin geometri konusunda
onceden higbir bilgisi olmaksizin buna dair belli geometrik ilkeleri fark edebilmesi,
insan bigiminde somutlasmasinin éncesinde dogruya ruh tarafindan sahip olundugu

anlamina gelmektedir. Dahasi bu, aksi halde bu yasamda gerceklesmesi olanaksiz
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oldugundan, gergedin bu yasamda da ruhta oldugu anlamina gelmektedir. Sonug
olarak Platon, geometri icin gecerli olanin bilginin diger tUm branslar icin de gecerli

oldugunu savunmaktadir (Meno 85e1-2).2

Formlar hakkinda dogru bilgilere sahip olmak igin gerekli olan, formlarin
ogretildigi degil, onlara ulasmak icin gerekli olan yonteme dair bir egitimdir. Formlar,
ruhlarimizda yer almakta ve kesfedilmeyi beklemektedir. Onlarin kesfi ise zahmetli bir
suregtir. Duyularimizla edindiklerimiz bizi uzak bir gegmiste — dogumumuzdan once-
ogrendiklerimiz hakkinda uyarabilirler ancak nesnelerin dogasinin duyu organlarinca
ancak kusurlu bigcimde bilinebilecek olmasi, sonucun animsansa da muikemmel
olmayacagini gosterir. Asil ihtiya¢ duyulan Formlarin gergek dogasina erigsebilmek
icin ruhun igbirligidir. Bu noktada ise karsimiza Platon’'un ruhun yukari dogru

yolculugu bigimindeki Unlt doktrini gikar.

Platon Devlet'de, bu yolculugu ayrintili bicimde sunar. Ruhun yukari dogru bu
yolculugu esas olarak ruhun entelektuel dinyaya dogru yolculugudur. Bununla ilgili

olarak Laidlaw & Johnson (1996: 31-32) sunlari soyler:

Platon, bilgi icin yapilan arastirmayi, ruhun yanlis bilincin yol actigi karanhk bir
yerden bilginin aydinhdina dogru temkinli bir ddnlsum sureci olarak tasvir eder.
Ruh kalici bir glice ve akla sahiptir ki bu, karanliktan 1s1ga gecen bir gézin énce
geri donlp sonra 1g1da yavasca uyum saglamasina benzer. Bu nedenle bilme
organi olan akil, ruh varlik ve olus hakkinda disinmeye hazir hale gelinceye
degin ruhun butiinine geri ddnmelidir.

Bu yolculugun son duraginda iyi ideasi bulunmaktadir. Ruh varligi, varligin en

parlak ve Ustununa diger bir deyisle iyiyi belli asamalarla 6grenir:

Her halde benim disliinceme gore gergek dinyanin sinirlarinda “iyi” ideasi
vardir. insan onu kolay kolay géremez. Gérebilmek icin de diinyada iyi ve giizel
ne varsa, hepsinin ondan geldigini anlamis olmasi gerekir. Goériilen diinyada
IsIg1 yaratan ve dagitan odur. Gergek diinyada da dogruluk ve kavrayis ondan

? Platon’un animsamaya dair doktrininin diger bir anlatisi icin bakiniz Phaedo (Platon, 1992).
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gelir. insan ancak onu gérdiikten sonra i¢ ve dis hayatinda bilgece davranabilir
(Devlet 517).

Sonunda -yi ideasi”’na ulasilacak olan bu yolculuk igin atilmasi gereken
adimlar nelerdir? Burada gerekli olan bir sey sabirdir. Ayrica bu yolculuga g¢ikacak
olan biri dncelikle aritmetik bilgisine sahip olmalidir. Aritmetik, ona bir dukkan
katibinin degil ancak bir filozofun bakis acisiyla yaklasilirsa iyi ideasina ulasma
¢abasina katki saglayabilir (Devlet 525-526). Aritmetik gorulebilir ve somut nesnelerle
degil, rakamlar gibi dusincenin nesneleri ile ilgilenir. Ancak varsayimlar temelinde
olusu ile ruha iyi ideasi dogrultusunda yol géstermede basarisiz olur. Daha 6nce de
belirtildigi gibi Platon igin varsayimlar Uzerinde ilerleyen bilimler varsayimlarini
sorgulamamakta ama bunlardan sonuglar ¢ikarmaktadir. Bu nedenle gidigleri yukari
degil asagi dogru olup mutlak bilgiyi saglayamazlar. Cizgi analojisinden
animsanacag!i uzere, aritmetik zihinsel dunyanin daha asagi kisimlarinda
kalmaktadir. Sokrates’in su sdzlerinden anlagilacagi gibi “geometri ve benzerleri gibi
gercek varlikla ilgili bazi algilari olan matematiksel bilimlerin edindigi bilgi bir dugse
benzer. Varligi batin aydinligi igcinde géremezler, bir takim varsayimlara dayanir ve

kanitlayamadiklari i¢in onlara dokunmazlar” (Devlet 533).

ikinci ve Uclincii adimlarda, kisi yiizey ve kati geometri (plane and solid
geometry) gibi iki bransa ihtiya¢ duyar (Devlet 528). Eger genel geometri, ruhu iyi
ideasina dondurmeye yardimci olacaksa, onun pratik kullanima doénuk degil, felsefi

kullanima dair bir bakisi olmalidir.

Ogrenilmesi gereken dérdiinci bilim astronomidir. Bir kez daha felsefi tutum,
astronomi egitimi icin kilavuz ilke olmahdir. Astronominin vyararlarina dair
konusmalarinda Glaucon, bilimlerin siralamasi hakkinda Sokrates’e karsi ¢ikar. O,

astronominin iyi ideas! dogrultusunda ruha rehberlik edecek oldugunu ¢unki ruhu
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yukarilara bakma dogrultusunda zorlayip, bu dinyadan diger dinyaya degin
yonlendirdigini iddia eder. Buna karsin Sokrates kendisini azarlar. Burada
astronominin baktigi bu diinyanin en guzel ve en duzenli seyleri olan gok kubbedeki

yildiz kimeleri olsa da bunlar gérulen diunyaya aittir; dolayisiyla iyi ideasinin bilgisini

tek basina saglayamaz (Devlet 528-530).

Besinci sirada yer alan bilim ise armonidir. Bu bilim seslerin hareketi ile
ilgilenmektedir (Devlet 530-531). lyi ideasinin kesfedilmesinde bunlarin yardimci
olabilmesi icin “sayilan bilimlerin aralarindaki ilinti ve yakinhgi bulmasi, birbirleri ile
nasil baglandiklarini ortaya koymasi” gerekmektedir (Devlet 531). Tum bu bilimlere
sahip olundugu durumda en Ust bilime girilebilecektir ki, bu da diyalektiktir. Diyalektik
iyi ideasinin kesfedilebilmesinde ruha rehberlik edebilir. Diger bir deyisle, tartigilan
diger tum bilimler, egemen bilim olan diyalektik i¢in bir giris niteligindedir. Aslinda
digerlerinin bilim olarak adlandiriimalari da sahip olduklari liyakatten degil bu turdeki
yerlesik adetler nedeniyledir (Devlet 533). Platon’a gore yalniz diyalektik bilim olarak
adlandirilmay! hak eder. Bilimlerin en Ustunu olan diyalektik digerlerini de harekete
gecirendir (Devlet 534). Cizgi analojisinde yer aldigi sekliyle gergek dunyanin en
yuksek kisminda, “ruh hipotezleri geride birakmakta, tim hipotezlerin lGzerinde ve
herhangi bir yansiya bagsvurmaksizin idealarin kendilerinde ve onlarin araciligiyla
girisilen temel ilkelere varmaktadir’ (Devlet 510-511). Platon diyalektik olarak
adlandirdigi bu surecin bilimin kendisi oldugunu Sokrates’in agzindan su sekilde dile
getirir:

Yalniz diyalektik metodu, varsayimlari birer birer atarak ilkenin ta kendisine
yukselir. Orada da kendini saglama alir. Yalniz o ruhun gézint gémuli oldugu

dinyanin gamurundan kurtarir ve saydigimiz bilimleri kullanarak ytceltir onu
(Devlet 533).

Bu nedenle ruh nihai olarak diyalektik vasitasiyla iyi ideasina ulagabilir. Bu

sonu¢ noktasinda duyularin yardimina herhangi bir ihtiya¢ duymaz, akil yuritmede
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yalniz Formlari kullanir ve sonunda entelektlel diinyanin sonuna — 6zel olarak da iyi
ideasina- ulasir. Gergedin kesfedilmesine dair tum bu slreg, en iyi sekilde Magara

Alegorisi’'nde 6zetlenir.

Karanlik bir magaranin ortami, g¢izgi alegorisindeki gorunenler dunyasina
tekabull etmektedir. Magarada bulunanlar el ve ayaklarindan zincirlenmis durumdadir,
dolayisiyla da hareket edememekte, kafalarini dondurmeleri de engellendiginden
sadece oOnlerindekini goOrebilmektedir. Bu kigiler, tum hayatlari boyunca mahkim
olarak kalmislardir. Mahkdmlarin arkasinda bir ates yanmakta, ates ve mahkdmlar
arasinda bir duvar yukselmekte, duvarin gerisinden de baslarinin Gzerinde kaplar,
heykeller, hayvan figurleri tagiyan kisiler gegcmekte, bunlarin tagidiklarinin golgesi de
mahkdmlarin 6nundeki duvara vurmaktadir. MahkOmlarin gordikleri duvardaki

golgelerden ibaret oldugu i¢in, onlar bu golgeleri gergekler olarak yorumlamaktadir.

Platon igin tasvir edilen bu durum, gorunenler dunyasindaki insanlarin
deneyimini temsil etmektedir. Bizler de duyu organlariyla elde edilenleri gergeklik
sayariz ¢lnku sonsuz gergegin varliginin farkinda degilizdir. Duvardaki gélgeler suda
ya da parlak yuzeylerdeki goruntulere uymaktadir. Duvarin arkasindan geg¢mekte
olan gercek insanlar ise c¢izgi analojisi uyarinca gorunenler dunyasindaki gorunur

objelere tekabul etmektedir.

Ikinci adimda Sokrates, mahk(mlardan birinin zincirlerinden kurtulmasi
durumunda nelerin olabilecegini tasvir eder. ik olarak mahkdm, duvarda gérdugi
golgelerin yani dnceki deneyiminin su an gorduklerinden daha gercek oldugunda
Israrci olacaktir. Ancak bir kisi ona dnceden gdrduklerinin birer illizyon oldugunu
aciklayacaktir. Bir yandan mahkim gorup ogrendikleri karsisinda sok yasamaya

devam ederken, diger yandan bir adim daha atip magaranin digina ¢ikacaktir. Cizgi
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analojisi ¢cercevesinde mahkimun ulastigi yeni ¢evre gercek diinyaya tekabil eder.
Gunesin 1131 nedeniyle ilk 6nce mahkimun goézleri kamasacaktir. Bu nedenle
glnese bakamayacak ama gozleri bu kez nesnelerin sudaki yansima ve golgelerini
gOrecektir. Gdzlerinin 1s1ga alismasi ile birlikte nesnelerin kendileri artik gorilebilir
olacaktir. Nihayetinde mahkdm basini guinese dogru c¢evirebilecektir. Glnesin sudaki
yansimasina degil de gokyuzundeki haline baktiginda bunun “mevsimleri ve yillari
yapan, gorinen dunyayi koruyan ve her seyin asil kaynagini olusturan” sey oldugunu
anlar (Devlet 516). Bu yeni ¢evrede nesnelerin sudaki yansima ve gdlgeleri ¢izgi
analojisi uyarinca gercek dinyanin daha asagidaki kesimine; nesnelerin kendisi ve
glnes ise gercek dunyanin Ust kesimindeki formlara ve iyi ideasina karsilik

gelmektedir. Bu sebeple Platon, kavramaya dair dort asamanin oldugu fikrindedir:

Bilim, anlama, inanma ve golgelerin algilanmasi.

Bilginin ilk bolimine bilim diyelim, ikincisine anlama, Uglincusiine inanma (belief),
dordiincusine golgelerin algilanmasi; ilk iki bélime birden kavrama, son ikisine de
sanma diyelim. Sanma olus (becoming) hakkindayken, kavrama varlik (being)
hakkindadir (Devlet 533-534).
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