Ogrenci A:

John McNeill’in Something New Under the Sun ‘i, insanlarin, yirminci ylizyilda dogal
cevrede yapmis oldugu degisimlere genel bir bakis, ama benim deger verdigim tarz tarih
caligmalarinin yaninda biraz eksik veya (yargisal olmamak adina) farkli kaliyor. Bu tarihler,
ornegin William Cronon’un Changes in the Land’i veya Richard White’in The Organic Machine’i,
insanlarin dogal ¢evreyi nasil degistirdigini ve dogal ¢evre tarafindan nasil degistirildigini anlatan
detayli caligmalar. Cronon’un ve White’1n kitaplari bir cografi alanin biitiiniinii (sirayla, New
England’1 ve Columbia Nehri havzasini) ve ylizyillar kapsiyor olsa da, ve iki kitap da yaklasik 200
sayfalik, yani kisa olsa da, hem sekillendirdikleri hem de bir pargasi olduklar1 ekosistemin, insanlarla

arasindaki ortakyasamin detayli ve canli portrelerini sunmay1 basariyorlar.

Ornegin, Changes in the Land’da, Cronon, New England’da, yogun niifuslu ve tarima elverisli giiney
ve az niifuslu ve bol ormanli kuzey olmak {izere, iklim degisikliklerine dayali bir béliinmenin tasvirini
yapiyor. Bu cevresel degisiklikler, Avrupa’lilarin istilasindan 6nce ve sonra, insanin toprak iizerine
etkisinde 6nemli bolgesel esitsizliklere katki sagliyor. McNeill’in, insanlarin ¢evreyi degistirmesinin
tekyonlii hikayesine kiyasla, Cronon’un kitabi, insanlarin ve ¢evrenin birbirini nasil degistirdigini
anlatan ¢ift yonlii bir hikaye. (Sanirim Nick de yazdig1 yazida bu yonde bir noktaya degindi.) Yine
benzer sekilde White, Columbia Nehrindeki enerji cografyasinin ve etrafinda yapilanan insan
isgilicliniin ve sosyal iliskilerin nasil birbirlerini sekillendirdigini gdsteriyor, bazen oldukea direkt
bigimde, 6rnegin Columbia’nin enerjisini kontrol altina almak i¢in yapilan barajlar bazi sosyal yapilar
dogurdu, bunlar da nehrin daha fazla manipiile edilmesine olanak yaratti, manipiilasyonlar da
umulmadik sekilde tepki verdi, vs. McNeill, nasil bazi ¢evrelerin, bazi insan eylemlerini daha cazip
hale getirdigini, daha miimkiin kildigin1 gosteriyor, ve nasil bu eylemlerin ¢evre {lizerinde bazen
degisimler meydana getirdigini (6rnegin tarimsal bolgelerin tuzlanmasi, sehirlerde duman ve kirli
hava), ve bu durum karsisinda insanda tepki uyandigini gosteriyor. McNeill’in hikayesinin kiiresel
iletisim giicii, Cronon veya White stilinde ¢evre tarihini bu kadar aydinlatici yapan yerel etkilesim

cesitlerini kismen yok ediyor/siliyor.

Kitabi, ¢esitli fiziki-cografi ve biyolojik “kiirelere” (¢cevrelere/katmanlara) bolerek McNeill, ayrica,
anlattig1 degisimlerle onlarm iginden ¢iktig1 belirli kiiltiirel konteksti birbirinden ayirtyor. Eger
kitabin1 diinya bolgelerine gore boliimleseydi kitap neye benzerdi? Veya da birkag vakaya
odaklansaydi, mesela Amerika’nin Ortabatisina, Tokyo’ya veya Avusturalya’nin tagrasina (Orta
Avusturalya) odaklansaydi? Bazi seyler kaybolucakti, belki de, kitabin en 6nemli erdemi olan
cevrenin kiiresel tarihini sunamiycakti. Ama her kiire igcinde meydana gelmis ¢evre degisimleri yerine,
bir bélgenin i¢inde meydana gelmis biitiin ¢cevre degisimlerine odaklansaydi McNeill, biitiin ¢evrenin,
litosferin, pedosferin, atmosferin, hidrosferin ve biosferin, tarihi degisim meydana getirmek i¢in

belirli bir sosyal-kiiltiirel-ekonomik baglamla etkilesim i¢inde oldugu ¢ok daha zengin bir hikaye



anlatabilirdi. Bunun yerine, hikayeleri baglamindan kopararak ve tek bir insan toplulugunun tek bir
kiireye (6rnegin hava kirliligi) tepkisini, digerlerine tepkilerinden (6rnegin su kirliligi, atrim, hastalik)
ayirarak yerden yere atliyor. Stratejisi okunakli, ikna edici bir metin tiretmesi bakimindan (Kieran’in
da belirttigi gibi) ve kolaja benzeyen bir kiiresel ¢cevre portresi insa etmesi bakimindan basarili , ama
bize neden herhangi bir toplumun c¢evreyi degistirdigi ve ¢evre tarafindan degistirildigi

hakkinda bir fikri vermeyi bagsaramiyor.

Birinci Kisimda, diinyay birbiriyle iliskisi olmayan kiirelere boldiikten sonra, McNeill, Ikinci
Kisimda bunu tekrar biraraya getirmeye ¢alistyor. Bu ¢aba kismen basarili. Bir taraftan,
McNeill’in niifus artisi, sehirlesme, enerji iiretimi, teknoloji, ideoloji, savas ve politikaya
odaklanmasi, ¢evre degisimini yonetenlerle ilgili bircok yararli 6ngoriiler sagliyor, mesela
niifus artiginin nispeten énemli olmamasi (daha dogrusu, ancak belirli durumlarda, mesela
otomobile bagimli toplumlarda) 6nemli olmasi gibi. Bu temalarin her biri Birinci Kisim’da
tasvir edilen kiirelerin tesine geciyor ve kismen de, insanlarin, herhangi bir zamanda ve
yerde, sadece bir parcasiyla degil de ¢cevrenin biitiiniiyle iliski i¢inde oldugu fikrini yeniden
canlandiriyor. Ornegin “biiyiik fikirleri” tartistig1 boliimde, milliyet¢iligin niifus artisi
politikalarini, ormanlama ve ormanlar1 yok etme politikalarini, su politikasini ve tarimsal
topraga doniis hareketlerini nasil etkiledigini tasvir ediyor. Diger taraftan, Ikinci Kisim ¢ok
kisa. Agiklanacak ¢ok sey var, 6rnegin ¢evre politikalari ve “emperyalism, somiirge
kolonilerinden ¢ekilme ve demokratiklesme™ (347-9, ki bunun yarim sayfasi1 bir fotograf)
arasindaki iliski, ve bunun gibi McNeill’in tartismaya actig1 bir¢cok konu i¢in ayn1 sey
sOylenebilir. Pomeranz (The Great Divergence) ve Lee ve Feng (One Quarter of Humanity)
gibi, McNeill de inanilmaz biiyiik siirecleri anlamak i¢in sayisal bir yaklagim tutmus; sonug
biiylik fir¢a darbeleriyle yapilmis ve neyi basardigi kadar neyi ihmal ettigi ile de dikkate
deger bir portre.



