Ogrenci A:

Bana 6yle geliyor ki okudugumuz kitaplar icinde One quarter of Humanity en az tarih gibi
olani. Once stilinden bahsedeyim: Lee ve Wang deginecekleri bir noktayr aktarmak igin
tablolar, grafikler, semalar kullaniyorlar, ve bir tarihgi i¢in ¢ok fazla az ve 6z yaziyorlar. Su
da var, diger profesyonel tarih¢ilerin argiimanlariyla ugrasacaklarina giinlimiiziin niifus
problemleri ile ilgili yazilar yazan bir sosyal teorisyen olan Malthus’u idman arkadasi
yapiyorlar. Son olarak, 6rnegin Pomeranz tarihi bir soruyu (Bat1 neden ilk once endiistrilesti)
cevaplamak i¢in tarih diginda bir alan1 (ekonomi) kullaniyor goriiniiyorken, Lee ve Wang tam
ters yonde gidiyor goriiniiyorlar. Tarihi bir soruyu (Cin’in niifusu nasil biiyiidii) kullanarak
tarihten bagka bir alani aydinlatiyorlar (demografi). Lee ve Wang’in yazdig1 gibi, “Cin’in
demografik calismasi... sadece karsilastirmali niifus dinamikleri {izerine bir ¢alisma degil,
ayn1 zamanda karsilagtirmali sosyal yap1 ve sosyal davranis hakkinda (135). Tarihin ad1 bile
yok! Belki de bu yilizden Amerikan Sosyoloji Birligi onlara bir 6diil vermeye hazirdi. Tabi ki,
kitaplar1 tarihi veriyi temel aliyor ve sonuglar1 da tarih i¢in 6nemli; ama aymi sey iklim
degisiklikleri {izerine bir arastirma i¢in de sdylenebilirdi. Asil fark Lee ve Wang’in insanlar
hakkinda yaziyor olmalari. Uygun veri elde oldugu 6l¢iide, metodolojik olarak ¢ok benzer bir
kitap hayvanlarin niifus dinamikleri hakkinda yazilabilirdi, ama sanirim higkimse buna tarih

demez.

Lee ve Wang’in argiimaninin igerigine dair, Cin’in demografik doniisiimiiniiniin, once yerel
kollektifler (aileler) tarafindan demografik karar verme iizerinde siki kontrol, ordan otorite
¢coktiigli zaman yaganan biiyiime patlamasi, ordan da kollektif kontroliin 1960 ve 1970’lerde
devlet tarafindan yeniden tastik edilmesi, yani [katmanli] bir gelisme seklinde tasvirleri
tatmin ediciydi. Simdiki niifus politikasini kiiltiirel ve tarihi baglama oturtmasi goze giizel
goriinliyor ve [olay1] normalize ediyor, bu da etkileyici. Ayn1 zamanda, acaba bu fazla
basitlestirme mi? Lee ve Wang’i okudugum kadariyla Cin’in demografik doniisiimiiniin tek
bir degiskenin dalgalanmasi oldugunu savunuyorlar, kollektif otoritenin dogurganlik
tizerindeki giicli (ekonomik olanaklar da kolaylastiran sebepler). Son 30 yilda Cin
toplumunda meydana gelen diger degisikliklerden, ki benim asir1 derecede az olan Cin
hakkinda bilgimle bunlar Cin toplumunu Batili toplumlara daha benzer yapti (sehirlesme,
endistrilesme), bu degiskeni siizlip ayirt etmek zor bir gorev, Lee ve Wang bu gorevi bir
kenara birakti. Malesef kontrol grubu yok, otoriter niifus kontrol politikast icermeyen

alternatif bir Cin yok. Son boliime gelene kadar, Cin’in “6teki” arketip roliinii oynamaya



devam ettigi 2linci yiizyll versiyonu i¢in Malthus’un Cin sablonundan vazgectiklerini
diisiiniiyordum, ama bu sefer basarili otoriter kollektif paradigmasi olarak [benzer bir rol
oynuyor]. Batili-bireyci/Dogulu-kollektivist boliinmesini sorgulamalari ve zorlastirmalarini

gormek beni memnun etti.

Malthus’un Cin hakkinda ne yazdigin1 merak ettim, ve kitabinin bir kopyasini aldim (besinci
baski, ilk defa 1817°de basilmis) ve “Cin’de ve Japonya’da niifus Onlemlerine dair” adli
bolimii (99-110) okudum. Daha 6nce Malthus okumamis biri olarak sasirdim, ne ahlaki
bakimdan itiraz edilebilir birsey buldum ne de ¢ok safca yazilmis birsey buldum, ama tabi
biraz belki kaginilmaz olan Cin tacizi vardi. Anlayabildigim kadariyla, Malthus’un ve Lee ve
Wang’in hikayelerindeki en belirgin fark, ikincisinin ¢ok daha detayli ve nuansh bir goriis
belirtmesi disinda, Malthus aclik ve hastaligin Cin niifusunun biiylimesinde 6nemli roli
oldugunu (ve cinsel iligkiden kaginmanin bunda rol oynamadigini), Lee ve Wang ise evlilik
ici cinsel iliskiden kaginmanin 6nemli bir rolii oldugunu (ama aglik ve hastaligin 6nemli
olmadigini) syliiyor. Her ikisi de bebek oldiirmeyi ¢ok 6nemli bir faktor olarak goriiyor,
ama Malthus bunu kaynaklarin azligina/kaynak sikintisina baglarken, Lee ve Wang ise
cinsiyet segmedeki faydasini vurguluyor. Tek radikal fark Lee ve Wang Cin niifus
kontroliinde her zaman etkin olan unsurun insan oldugunu, Malthus ise insana bagli olmayan
unsurlarin (hastalik, aclik) etkin oldugunu savunuyor. Yukardan baktigimizda, Lee ve
Wang’in ¢alismas1 Malthus’un ¢aligmasinin aksini ispatlama degil, sadece Cin hakkindaki
yanlislar1 diizelten, ayn1 zamanda kitabin genel yaklagimini1 ve bazi sonuglarini destekleyen

bir aritim, rafine etme.



