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Giinlimiizde, ¢ok az tarihi yapit Fernand Braudel’in The Mediterranean’da yaptig1 bigim ve
yogunlukta cografyayla ilgileniyor, cografyanin detaylarina iniyor. Cografi tartismalar
bugiiniin tarihgileri tarafindan 6nemsizmis gibi gosteriliyor, dzellikle de yeni ve gercevesi cok
iyi belirlenmis argiimanlar ileri siirme baskisini diislindiigiimiizde. Aslinda, tam da bir yandan
olgusal gercekleri anlatmanin cesareti kiriliyorken diger yandan 6zetlemek deger kazaniyor.
Herseye ragmen, Braudel bir bolgeyi politik, sosyal, ve ekonomik yonlerden ¢alismanin
yaninda bolgenin cografyasinin da kapsamli bir incelemesini yapiyor. Annales Okulu’na gore,
bu metodolojinin arkasinda ciddi bir mantik var. Olaylar ve konjonktiir anahtar parametreler
tarafindan belirleniyor, yani yapilar tarafindan. Gergekten de Braudel “insan yagami ¢evrenin
emirlerine karsilik verir, ayn1 zamanda onlar1 bagindan savmaya ve agmaya caligir, ama bunu
yaparken bagka tuzaklara diiser, biz tarihg¢iler de bunlar1 nerdeyse tam olarak yeniden insa

ederiz” (267) diye yaziyor.

Ekonomik esitsizlik nosyonu, Phillip II doneminde pekisen sosyoekonomik siniflara
ayrilmay1 anlamakta 6nemli. Kitleleri yoksullastirmanin ¢ok siddetli olmasinin nedenlerinin
anlatildig1 Braudel analizi, arada bulunan [orijinali: intermediate] sonuglarin (veya
konjonktiiriin) nasil olup da cografyadan ileri geldigine drnek teskil eder. Ikinci ciltte daha da
acilmasina ragmen, Braudel fakirlesmenin ana nedeninin tarim oldugu soyler. Ozellikle de
islenebilecek alanin azligina ve Malthusian bir egilime dikkat ¢eker: “Geginilecek [orijinal: to
feed] aylarin sayis1 kaynaklardan daha fazla artiyordu” (426). Yine de, Braudel’in okuru,
Akdeniz’de islenilecek topragin zorluklarina sasirmiyor, ¢ilinkii daha ilk béliimde benzer bir
noktaya deginiyor. Ornegin Braudel’in ovalar bdlgesinde Lombardy’yi tartismasina bakarsak,
sel ve sitmanin yayginligindan bahsediyordu. Bu bolgede, insan ovalari onikinci yiizyildan
itibaren doniistiirmeye baslad1 (72). Ve bdylelikle ¢ok sinirli sayida insan i¢in ekonomik

giivence saglanmis oldu. Bunun bedeli, kolelik ve digerlerinin artan sefaleti oldu (74).

Braudel’in bu ¢alismasinda iistline basa basa vurguladigi Akdeniz’in, Kuzeyden farkli
olarak, “hicbir zaman basaril1 bir devrim yapamamis” (735) olmasiydi. Braudel, tarih
sayfasinda toplumsal devrimin yoklugunun, “niifusun biiyiik bir kesiminin yogun bir sekilde,
gorece yoksullastirilmasina™ (453) bagli oldugunu da ekliyor. Bunu okudugumda Braudel’in
mantigini sorgulamadan edemedim: fakirlestirilmis biiyiik ¢cogunluk neden bagkaldirmaz?

Marxist anlamda kaybedecekleri ne vardi ki? Burada Braudel Annales geleneginin ikinci



belirgin 6zelligini tanitiyor. Cografi determinizmi kucaklamanin yaninda, Braudel
rahatsizliklarin bir zaman sonra norm olacak kadar ¢ok sik patlak verdigini savunuyor. Bunu
yaparken Braudel, alalade veya siradan olani, 6nemsiz olanla karigtirdiklarini ve boylelikle de
[rahatsizliklarin] uzun vadede 6nemini anlayamadiklarini belirterek kendinden 6nceki
tarihgileri elestiriyor. Burdan ¢ikacak historiografik ders, tarihgilerin sadece doniim noktasi
denilen olaylara bakmakla kalmayip giinliik, siradan olaylara da bakmalar1 gerektigi. Iste
“gecerli sosyal tarihin listyiizey isaretleri” ( 737) burada yatmaktadir. Sonra da Braudel diyor
ki, “ tarih¢inin problemi budur... ilk bakista sadece anlasilmazligin goriindiigii yerde
korelasyonlari, regiiler bigcimleri ve genel egilimleri” (737) [gérmek]. Bu gézlem bugiin bize

asikar, besbelli goziikebilir, ama elli y1l 6nceki 6grenciler i¢in ¢i8ir agicrydi.

Stiphesiz Annales okulunun kurucularindan biri olan Lucien Febvre, Braudel’in ¢alismasini
“bie manifesto, bir isaret” (38, A New Kind of History) olarak gorecekti. Ama The
Mediterranean bir zayiflik da sergiliyor. Barudel’in obsesyon derecesinde kesinlige ve
sayisallastirma (niceliklestirme) ugrasi bu ¢alismay1 kendine ait bir kata, dereceye koyuyor:
biiyiik capta ve kafa karistirici. Ornegin ilk boliim agiklayici olsa da teorik bir cerceveden
yoksun. Daglardan ovalara, Kuzeyden Giineye, Dogudan Batiya, Braudel yogun, agzina
kadar dolu bir anlatidan digerine gegiyor. Ac¢ikgasi, bazen yazar hangi “alan veya bolgede”
acaba simdi diye gecirdigim zamanlar oldu. Ben Dogu Asya tarihgisi olarak son olarak bu
kadar detayin ve genisligin bir baska cografyada, 6rnegin Kore’de Yi hanedaninin son elli y1ili
icin de aynen tekrarlanabilir olup olmadigini sorguluyorum. Diger bir degisle, Braudel, Bloch
ve Febvre’nin herbiri ya Avrupa’da olan veya Avrupa’yla yakindan ilgili alanlara bakiyor.
Buralarda, arsivler zengin ve genel olarak yararlanilabilir durumda. Hatta bir yerde Braudel
probleminin kaynaklarin yoklugundan degil ¢ok fazla oldugundan kaynaklandigin
belirtiyordu. Ama uzun vade (longue duree) yaklasimi enformasyon bollugunun erigilemedigi
durumda belki de olanaksizdir. Bu durum o ¢aligmay1 daha m1 az 6nemli, daha mi1 az saglam
yapar? Son olarak, bu son derece yapili [orijinali: structured?] analiz metodunun bir eksikligi,
ornegin bir halkin dini veya inanglar1 gibi daha elle tutulamayan psikolojik faktorlere kapiy1
kapamamidir. Ondokuzuncu yiizyil Cin 6rnegini verirsek, Cinlilerin daha once kendi politik
ve ekonomik sistemlerini “ilerletmekteki” basarisizlig: biiylik bir toprak pargasi olmasina ve
cok bol dogal kaynaklar1 olmasiyla mi1 agiklanacak? Aslinda, evet. Ama fiziki parametreler
hikayenin sadece bir tarafini anlatiyor. Annales ekolii 6grencileri Dogu Asya’nin Konfiigyus
gelenegine olan bin yillik bagliligini naisl agiklayacaklar? Burdan da suraya variyorum: Bir

bolgenin veya iilkenin tarihi bir arastirma konusu olarak gercekten ne kadar realistik merak



ediyorum. Tarih daha dar, daha konsantre disiplinlere mi boliinmeli acaba? Post-

modernistlerin de 6ne siirdiigii de bu zaten.



