INGILTERE-FRANSA ARASINDAKI YEDI YIL SAVASLARI (1756-1763): KASITSIZ SAVAS?

SAVASA ZEMIN HAZIRLAYAN ETKENLER

Yedi Yil Savaslari, ingiltere ve Fransa arasindaki imparatorluk kurma yarisinin tim

diinyaya yayilmis miicadelesidir. Amerikalilar, bu savaslara ‘Fransiz’ veya ‘Yerli’ savasi

deseler de, Yedi Y1l Savaslari ilk diinya savasi olarak tanimlanabilir. Sadece Kuzey

Amerika’da degil, Karayipler’de, Giiney Asya’da, Bati Afrika’da ingiltere ve Fransa

arasinda yogun ¢atismalar yasanmistir. ingiltere savaslari kazanmis olsa da, kazanci ancak

kisa streli olmustur. Savasa zemin hazirlayan bazi etkenler sunlardir:

A. Merkantalizm: 1756 6ncesi, Avrupali glicler parali askerlere licretlerini 6deyebilmek
icin altina ihtiyag duyuyorlardi. Bunu elde etmek igin de, dis ticaret fazlaligi gerekliydi.
Dolayisiyla, bunlar, kendi imparatorluklarini kurmaya calisiyorlardi.

B. Kuzey Amerika’nin Tamamlanamamis Paylasimi: Fransa Kubek’i, ingiltere de sonralari
ABD’nin dogu kiyilari olarak anilacak olan bélgeye sahipti. Ancak, Ohayo Vadisi ile
baslayan genis vahsi alan kimin olacakti? Aix-la-Chapelle Antlsmasi (1748) bu sorunu
¢o6zmemisti.

C. Askerigergekler:

1. Sadece ingiltere ve Fransa diinya capina yayilabilecek askeri giice sahipti.

2. ingiltere’nin Fransa donanmasinin giiciinii ikiye katlayacak bir donanmasi olsa da,
Fransa’nin kara ordusu ingiltere’ninkinden cok daha giicliydd.

D. Savasin Kronolojisi:

1. 1752 ve 1753 yillarinda, Fransa, Ohayo Vadisi’'nde ingiltere’ye ait kiigiik bir ticaret
merkezini yerle bir edip yerine kendisine ait iki kale insa etmisti.

2. 1753 ve 1754 yillarinda, ingiltere, Fransa’yi Ohayo Vadisi’nden atmak igin li¢ sefer
yapsa da bunlar basarisiz olmustu.

» 1753 Sonbahar: Virjinya’dan yola ¢ikan bir birlik Fransa’ya ait Le Boeuf
Kalesi’'ne saldirmis ancak basarisiz olmustu.

» 1754 Subat: Virjinya’daki askeri birlik Pitsburg’da bir kale kurmus ancak kale
Fransizlar tarafindan ele gegirilip ismi Duquesne Kalesi olarak degistirilmisti.

» 1754 Haziran/Temmuz: George Washington liderligindeki Virjinya ordusu
Fransizlar tarafindan yenilmis ve teslim olmustu.

3. 1755’in basinda, ingiltere General Braddock komutasindaki iki taburu
ingiltere’den Amerika’ya Fransizlar’i Ohayo Vadisi’nden siirmek icin gonderdi.
ingiltere, General Braddock’un sadece savunma amach olarak giinderildigini iddia
etse de, Fransizlar bunun béyle olmadigini biliyorlardi ve Ohayo Vadisi’nin
kendilerinin olduguna inaniyorlardi.

4. 1755 Mayisinda, Fransa, savas donanmasinin tgcte biri olan 6 tabur donanma
taburunu silahlarindan arindirilmis olarak Amerika’ya génderdi.

5. Ayni yil Haziran’da, ingiliz Amiral Boscawen, bu 6 taburu Nivfandlend agiklarinda
ele gecirmek istedi.

6. ki lke arasinda gériismeler kesildi ve 18 Mayis 1756’da savas patladi.

E. Busavas, yanilsamalar sonucunda baslamistir. Ug gesit yanlis algilama
gozlemlenebilir:

1. Hem kendi hem de digerinin niyet ve hareketleri ile ilgili yanlis algilamalar.



2. Kendi hareketlerinin akabinde digerinin olasi cevabiyla ilgili yanlis algilamalar:

Devletler, kendi hareketlerinin digerinin isbirligine yol acacagini distinirken,

aslinda bir direng yaratmislardir. ingiltere’nin Braddock’u géndermesi, hic

beklenilmeyen bir sekilde Fransa’nin 6 taburu géndererek durumu

tirmandirmasina yol agmistir. Fransa’nin bu hareketine cevap olarak ingiltere

durumu daha da tirmandirmistir.

3. Anlasmazliga neden olan konunun degeri ile ilgili yanhs algilama: Bu deger, hem

Fransiz hem de ingiliz liderler tarafindan fazlasiyla abartiimistir.

1. YEDI YIL SAVASLARI’NIN NEDENLERI
A. Yanlis algilamalar: Bunlar Jervis’in tarif ettigi bicimde bir sarmala neden olmus

mudur?

1. ingitere’nin yanhs algilamalari:

a.
>

Statikonun Yapisi -- ‘Ohayo bizimdir!’

Virjinya valisi Dinwiddie, ingiltere ile olan yazismalarinda Ohayo Vadisi’ni
‘ingiliz Mal’ olarak tanimlamisti (hatta birisinde Fransizlar’i ‘ingiliz malini
isgal edenler’ olarak tasvir etmisti). Halbuki Ohayo Vadisi ingiltere’nin mali
degildi ¢liink( statlist belirlenmemisti.

Fransa’nin Hareketleri — ingiltere, Fransa’nin davranislarindaki saldirganlig
abartmisti.

Dinwiddle’a gore, Fransizlar, Alleghani bolgesinin dogusunu isgal ederek (ki
etmemislerdi), daha buyik bir Kuzey Amerika fethine hazirlaniyorlardi.
Masasucez valisi Shirley, Londra’ya Fransa’nin Masasucgez’i isgal ettiklerini
soylemisti. Oysaki bu gergek degildi.

Dinwiddie, Londra’ya Fransizlar'in Ohayo Vadisi’ndeki ingiltere askerlerine
saldirdigini séylemisti. Ancak Fransizlar Ohayo Sirketi’nin parali askerleriyle
savasmislardi, ingiliz hiikiimetinin birlikleriyle degil. Ohayo Sirketi icin kale
insa edenler ‘bizim insanlarimiz’, kale de ‘bizim kalemiz’ biciminde yanlis
tanimlanmisti. Bunlar ingiliz hiikiimetinin personeli veya miilki degillerdi.
Fransizlar'in Niyetleri: ingiltere, Fransa’nin yayilmacilik hususunda niyetlerini
abartmisti.

Dinwiddle, Londra’ya, hig¢ boyle bir niyetleri olmadigi halde, Fransizlar'in tim
Kuzey Amerika’yi fethe ¢ikacaklarini séylemisti.

ingiltere’nin Hareketleri — ingiltere, kendi hareketlerinin ne kadar saldirgan
oldugunu anlayamamisti.

Dinwiddle, Ohayo Vadisi’'nde kendi baslattig kale insatini Londra’ya
bildirmemisti.

Dinwiddie, Fransizlar’a karsi savasan yerlileri nasil destekledigini de
Londra’ya bildirmemisti.

Boyle yanlis algilamalar birbirlerini su sekilde beslerler: statiikoyla ilgili yanhs
algilamalar—->digerinin hareketleri ile ilgili yanhs algilamalar = digerinin
niyetleri ile ilgili yanls algilamalar = digerinin cezalandirma politikasina nasil
cevap verecegi ile ilgili yanlis algilamalar. Muhtemelen bu durumda bu siireg
gerceklesmisti.



Bunlar hakkinda az bilgimiz olsa da, Fransa’nin da benzer yanls algilamalara

sahip oldugunu soyleyebiliriz.

Yukaridakilere ek olarak diistiniilebilecek inanclar ve yanlis algilamalar

(yukaridakilerin sonucunda mi ortaya ¢ikmislardir?)

a. Her iki taraf da digerini yayllmaci olarak gérmistu.

b. ki taraf da sert bir politikanin diger tarafi durdurucagini diisiiniiyordu. Ama
diger tarafin cevabi durumu tirmandirmak oldu.

i ingiltere, Fransa’nin Braddock’un iki taburuna karsi birsey
yapmayacagini diisinmistl. Ancak Fransa’nin cevabi 2’ye karsi 6
tabur gondermek oldu.

ii. Fransa da ingiltere’nin 6 tabura cevap vermeyecegini diisiiniiyordu.
Ama ingiltere’nin cevabi bu taburlara saldirmak oldu.

c. Her iki taraf da sorunu goriisme yoluyla ¢6zmek hususunda gonulstzdii
¢link:

i Goriismeye davet etmenin bir zayiflik gdstergesi oldugunu
disindyorlardi.

ii. Taviz vermenin kendi inanilirliklarina zarar verecegini dislintiyorlardi.

iii. Goriismelerin nasil olsa sonugsuz kalacagina inaniyorlardi. Ancak,
goristlmedigi icin, her iki taraftaki yanlis algilamalar devam etti.

d. Ingiltere, Gizerinde anlasmazlik olan noktalarin degerini abartmusti. ingiltere,
Fransa’yi yenerek Kuzey Amerika tGzerinde kontrol kurabilecegini
diistiniiyordu. Gergekte, ingiltere’nin zaferi ona Kuzey Amerika’ya mal oldu.
Kendilerinin Fransa tarafindan isgal edilecekelerini distinen koloniler,
ingiltere’nin korumasina giivenmemeye bagladilar. Bu da onlarin,
ingiltere’nin isteklerini yerine getirmede daha az hevesli olmalarina yol acti.
Sonucta, 1775-1776 yillarinda ayaklandilar. Washington liderligindeki ordu
ingiliz birliklerine saldirdilar.

Anlasmazliklarin Cozilememesi: 1748 Aix-la-Chapelle Antlasmasi’nda bosluklar vardi.
Dort adet kirilganlik/firsat penceresi:

a.

ingiltere, Fransa’ya karsi olan askeri istiinliigiiniin azalmakta oldugunu
goriyordu. ingiliz yéneticiler, ingiltere’nin su anda savasa Fransa’dan daha fazla
hazir olduklarina inaniyorlardi. Ayrica, Fransa’nin savas filosu insa ettigini
biliyorlardi.

Fransa da ingiltere’nin gliciniin arttigini gérilyordu. Fransizlar, ingiltere’nin kita
Avrupasi’nda (6rnegin ispanyollar ile) ittifaklar kurdugunu ve Ohayo Vadisi'ne
dogru yayilmakta olduklarini gériyorlardi.

ingiltere’nin Braddock yénetiminde iki taburu gdndermesi, Fransizlara ihtiyaglari
olan taktiksel pencereyi acti: ‘Savas baslamadan ve ingiltere denizleri bloke
etmeden dnce, Kuzey Amerika’ya karsi glicler gondermeliyiz. Sonra yapamayiz!’
Fransizlar'in 6 taburu gondermesi de, ingiltere icin iki yonlii bir pencere agmisti:
‘Fransiz donanmasinin Ugte birini yok edebiliriz!” ve ‘Eger saldirmazsak, Fransa
Kuzey Amerika’da Ustlinliik kuracak!’

Not: c ve d’de bahsi gecen pencereler, hiikiimetlerin farkinda olmadan actiklari
pencerelerdi.

Birikimli kaynaklar tizerindeki yaris ve giivenlik yarisi



E. Sinirli ve maliyeti diistk bir savas beklentisi.

SONUC: INGILTERE SAVASI KAZANIR = INGILTERE AMERIKA’DAKI KOLONILERINi
KAYBEDER (NE SiNiR BOZUCU BiR DURUM!)

YEDI YIL SAVASLARI’NDAKI TIRMANIS SEKLI: ingiliz liderler Kuzey Amerika’da savasi
engellemek icin cok ugrassalar da basarisiz olmuslardi.

AVRUPA TARIHINDEKi BUYUK SAVASLAR

Yedi Yil Savaslari: ingiltere-Fransa, 1756-1763. ingiltere kazandi.

Yedi Yil Savaslari: Kita Avrupasinda, 1756-1763. Prusya’nin karsisinda Avusturya, Rusya,
Fransa. Kanl bir ¢carpismayla son buldu.

Amerikan Devrimi, 1775-1783. ingiltere’nin karsisinda Amerikan kolonileri. ABD bagimsizligini
kazandi ama bu buyik bir savastan ziyade yan savas olarak tanimlanabilir.

Fransa’nin Devrim ve Napolyon Savaglari, 1792-1815. Fransa’nin karsisinda Avusturya,
Prusya, Rusya, ingiltere ve digerleri. Fransa kaybetti. Fransiz monarsisi yeniden kuruldu ve
birka¢ milyon insan 6ldi. Nedenleri: Devrimci Fransa ve onun oligarsik komsulari, birbirlerinin
digerini devireceginden korkuyorlardi. Fransa, kisa slirebilecek bir GstinlGgii oldugunu
disindiglinde digerlerine saldirdi. Ayrica Fransa bu savaslarla tim Avrupa’ya devrimi
yayabilecegine de inaniyordu. Kisaca séylemek gerekirse, glivenlik korkulari ve algilanan
saldirn UstlinlGga firsatlari ve pencereler savasi getirdi.

Kirim Savasi, 1854-56. Rusya’nin karsisinda ingiltere, Fransa, Osmanli imparatorlugu.
ingiltere, Fransa ve Osmanli imparatorlugu Rusya’yi yendi; 825,000 kayip verildi. Ana nedeni:
karmasik bir yanhs algilamalar silsilemesi. (1) ‘Ruslar geliyor!” ingiltere ve Fransa’nin Rusya ile
ilgili cok de gercekei olmayan korkulari vardi (a) Rusya’nin glicii ile ilgili yanilsamalari vardi:
‘Rusya Avrupa’nin en glicli devleti!” Aslinda Rusya son derece geri kalmis bir devletti ve en
Ustte yer almaya yakin bile degildi. (b) Rusya’nin yayilmaciligi ilgili yanilsamalari vardi:
‘Rusya’nin Osmanli imparatorlugu’nu parcalama niyeti var!” Oysaki yoktu. (2) ‘Fransizlar
geliyor!’ 1792-1815 yillarin arasindaki devrim Fransasi ile ilgili yasananlari temel alarak, Rusya
Fransa ile ilgili yanhs korkulara kapilmisti ve bu korkularin Avusturya ve ingiltere tarafindan
da paylasildigini distintiyordu. (3) ‘Tarkler ¢okiiyor!” Rusya, yanlis bir bicimde Osmanli
imparatorlugu’nun o dénemki giicsiizligiinii cokmek olarak yorumladi. Halbuki
imparatorlugun dagilmasi on yillar aldi. Diger nedenler: (4) Dinlerin savasi — 1690-1852
‘Kesislerin Savasi’. Katolik ve Ortodokslar’in Kudis ve Filistin’deki kutsal yerleri koruma ve
kontrol altina alma yarisi. Fransa Katolikler’i desteklerken, Rusya Ortodokslar’i destekledi.
Evsahibi Osmanli’'ya da hakemlik gérevi verildi. Sorun da burada basladi. (5) Rusya’nin
Osmanli'ya karsi kullandigi zorbaca taktikler, digerlerinde Rusya’nin saldirgan niyetleri oldugu
konusunda ikna etti. (6) Fransiz lider 3.Napolyon kendini giivende hissetmeyen ve sorumsuz
bir demogog olarak dini duygulari Fransiz halkini kendi tarafina ¢ekmek igin kullaniyordu —
Fransa’nin demokratiklesmenin erken donemlerinde oldugunu gosteren bir belirti mi? (7)
Rusya, Osmanli’'nin parcalanmasi ile ilgili bir anlasmaya varmak istiyordu ve bunun Rusya-
ingiltere antlasmasi olmasini istiyordu. Halbuki ingiltere Osmanli’nin ¢ékmesinin yakin
olmadigini dislindliginden, Rusya’nin tekliflerini ortili bir tehdit olarak algiladi. Bu da
ingiltere’de Rusya’nin niyetleri hususunda alarm zillerinin calmasini yol acti.



6. Almanya’nin Birlesme Savaslari, 1864-1871. Prusya, 1864’te Danimarka ile, 1866’da
Avusturya ile, 1870-71’de Fransa ile savasti, 250.000 kayip verildi. Prusya hepsini kazandi.

7. Birinci Diinya Savasi, 1914-1918. ittifak Devletleri (Almanya ve Avusturya)’nin karsisinda Uglii
itilaf (ingiltere, Fransa, Rusya), 20 milyon insan éldiiriildi. itilaf Devletleri kazandi.

8. lkinci Diinya Savasi, 1939-1945. Mihver Devletleri (Almanya, italya, Japonya)’'nun karsisinda
Bliyuk ittifak (ingiltere, Fransa, Polonya, SSCB, ABD ve digerleri). 35 ila 60 milyon insan
kaybedildi. Mittefikler kazandi.

9. Soguk Savas, 1945-1989. Sovyetler Birligi'nin karsisinda NATO, Japonya ve digerleri. Soguk
Savas’in icindeki sicak savaslar: Kore 1950-53 (2-4 milyon kayip), Vietnam 1945-75 (2,5
milyon kayip), Afganistan 1979-92 (1 milyon kayip), Angola 1975-91 (1 milyon kayip),
Kambocgya 1979-89 (64,000 kayip), Nikaragua 1983-91 (200,000 kayip), El Salvador 1979-89
(70,000 kayip), Guatemala 1954-96 (200,000 kayip), Endonezya 1965 (500,000 kayip), Bati
Timor 1975-99 (200,000 kayip) ve digerleri. NATO kazandi.

10. Medeniyetler Savasi (Terdre Karsi Savas)? 2001-.



