NUKLEER SILAHLAR VE iDS

Nikleer silahlar genellikle yirminci ylzyilin dehset verici unsurlari olarak kabul edilir. Yine de
bircoklari niikleer slahlarin Soguk Savas boyunca barisi sagladiklarini iddia etmektedir. Niikleer
silahlarin uluslararasi politika Gizerine etkisini incelemek igin, bu 6dev su noktayi arastiracaktir:
niikleer silahlar ikinci Diinya Savasi’nin (iDS) baslamasini durdurur muydu yoksa savasi daha korkung
hale mi getirirdi? Bu 6dev, 6ncelikle nikleer glicin kullanimi ile ilgili anlayisi acikayacaktir. Daha
sonra Almanya, Fransa, ingiltere, Rusya ve ABD’nin 1933 itibariyle niikleer silah sahibi olduklari bir
disiince deneyi uygulayacaktir. Hitler yonetimindeki Almanya’yi savasa gotliren algilari ve giddleri
inceleyecek ve niikleer silahlarin bu nedenleri yogunlastirma yéniinde mi yoksa azaltma yéninde mi
bir etkisi olacagini gosterecektir. Niikleer silahlarin gilgin Hitler’i Polonya veya Cekoslovakya’yi isgal
etmekten alikoymayacagi ancak ingiltere ve Fransa’nin bu isgallere cevabini ya ayni birakacagi ya da
daha c¢ekingen yapacagi sonucuna varilacaktir. Ayrica, Alman ordusunun biyik nikleer glclere
saldirmaktan caydirilsa da, Hitler’in caydirilamayacagi sonucuna da varilacaktir. Ancak Almanya’da
Hitler’e karsi bir askeri darbe oldugu takdirde, Avrupa niikleer kiyimdan kurtulabilirdi.

Nikleer Silahlarin Agiklanmasi:

Nikleer silahlar esi benzeri goriilmemis korkung bir yikim kapasitesine sahip olsa da saldirganligin
kabul edilemeyecek sonuglari oldugunu goérebilen rasyonel devletlerin elinde barisi koruyabilirler. Bu
silahlarin yikici glicii konvansiyonel silahlarin yikici glicinden daha belirgindir. Kiiglik ve ucuzdurlar;
savunmada olan taraf yenildikten sonra bile niikleer saldiri yapabilecegi icin savunmada olanlari daha
glvenli kilarken, saldirganlari daha az atak olmaya yonlendirirler. Ayrica, her iki tarafin da yeterli
sayida niikleer silahi varsa, taraflar, glic oranlarindan bagimsiz olarak birbirlerine esit derecede yikici
glice sahiptirler. Bu da dnleyici savasl anlamsiz kilar. Biitlin bu avantajlar ancak bu silahlar rasyonel
aktorlerin elinde ise gegerlidir. Devletdisi aktorler, saldirilacak bir anavatanlari olmadigindan ve bu
aktorlere ait olan niikleer silahlarin izini siirmek zor olacagindan, caydirilamazlar. irrasyonel veya
¢llgin bireyler tarafindan yonetilen devletlerde de yanhs algilamalarin olusmasi beklenebilir. Boyle
devletler, bir niikleer bombanin kendi toplumlarinda yaratacagi yikimi g6z ardi edebilirler.

Yanhs Algilamaya Daha Az Egilimli Olmak:

Bir niikleer bombanin yikici glicli bir bir askeri alayin yaratacagi yikimdan ¢ok daha belirgindir. Bir
lider, diisman ordusunun yari biyudkliginde bir orduya sahip olsa bile, kendi askerlerine, toplumuna,
silahlanmasina veya moral glciine bakarak zafere inanabilir. Ayni lider dismanin yedekteki birliklerini
ya da savasmaya cagirabilecegi silahsiz insan giiclinli hesaplayamayabilir. Ancak bir niikleer silahin
ahlaki kaygisi veya potansiyel gliclinde degisiklik gibi bir 6zelligi yoktur. Niikleer silah, iki boyutta
anlasiilmasi gereken bir patlayicidir: gonderilebilecegi uzaklik ve sahip oldugu yikim glicii. Dolayisiyla,
bir liderin niikleer kapasitenin boyutlari hususunda yanls algilama tGretmesi cok olasi degildir.

Nikleer Yikim Etkin Bir Bicimde Kesindir:

Konvansiyonel silahlara sahip bir ulusun diismana verebilecegi zararin boyutu sahip oldugu silahlarin
seviyesiyle orantilidir. Dolayisiyla, eger bir ulus silahlanan bir diismana gére dalgalanan bir avantaja
sahipse, savasi erken baslatmaya egilim gosterir. Ancak bir aktérin buyik boyutlarda niikleer silahi
varsa, bu aktoriin dismana zarar verme seviyesi goreceli niikleer silah sayisina gore degismez. Blylk
sehirleri, sanayi merkezlerini, limanlari, kiiglik sehirleri hatta tavuk kiimeslerini yok ettikten sonra,



daha ¢ok niikleer bomba génderilmesi sadece ‘moloz yiginlarini ziplatir’ (¢.n. Winston Churchill’in
1954’te niikleer yarisi elestirirken kullandigi deyime atif yapiliyor). Sonug olarak, eger bir (lke niikleer
silah sayisini arttiriyorsa, digerinin fazla endiselenmesine gerek olmaz clinkl hala ona kabul edilemez
bir zarar verebilir.

Savunmanin Avantajlarini Arttirirlar

Savunmaya agirlik veren Ulkeler nikleer silahlarin diinyasinda avantajlidirlar. Konvansiyonel savas,
savunmada olan devleti isgal eden devlet tarafindan kazanilabilir. Savunmadaki devlet artik bu
noktada ordusu yok edilmis olacagindan digerine karsi tehdit teskil etmez. Savunmadaki ordu
yalitilmis bile olsa, bu yeterlidir ¢linki bir ordu ‘midesi dolu oldugu zaman hareket eder’ ve artik
yiyecek, yakit veya lojistik destekten mahrumdur. Diger taraftan, niikleer giicler kolayca saklanabilir
ve verecegi zarar ile karsilastirildiginda kiigliktiirler. Sonug olarak, savunmadaki devlet, isgal edilme
sirecinde olsa, hatta isgal 6ncesi niikleer saldirya ugramis olsa bile, mukabele kapasitesine sahiptir.
Saldirgani nuikleer silahla vurabilir.

Eger iki Gilkenin de niikleer silahi varsa birinin digerinin mukabele kapasitesini etkisiz kilmasi zordur.
Diismana yapilabilecek iki tiir niikleer saldiri vardir. ilki, diismanin niikleer silahlarini hedef alan ve
boylece onun niikleer saldiri yapma kapasitesini yok etmeyi amaclayan askeri giice yonelik saldiridir.
ikincisi, diismanin sanayisini ve sehirlerini ya intikam saldirisi ya da isgal 6ncesi saldiri olarak hedef
alan toplumu hedef alan saldiridir. Toplumu hedef alan saldiri, askeri glici hedef alan saldirdan daha
kolaydir ¢linkii, daha dnce de soylendigi gibi, nlikleer silahlar kii¢lktir, benzine ihtiya¢ duymazlar ve
bir denizaltidan veya bir dag tssiinden firlatilabilirler. Sehirler ise biyilk ve sabittir. Askeri glicii hedef
alan ilk saldiri yapmanin zorlugu g6z ontine alinirsa, niikleer caydiricilik, saldirganlari, eger bir
saldiriya baslarlarsa kendilerinin de kabul edilemez bir zarar gérecegi hususunda ikna etmekte saglam
bir yoldur.

ilk Saldiri Avantajini Etkisizlestirirler

Nikleer mukabele kapasitesi, bir aktoriin 6nce saldirarak elde edebilecegi avantaji ortadan kaldirir ve
devletleri savas baslatma ciliretinden alikoyar. Eger bir devletin liderleri savasin olasi olduguna ve
once saldirarak bir avantaj yakalayacaklarina inaniyorsa, aslinda gereksiz olabilecek bir savasi
baslatmak yoniinde bir egilim gosterirler. Eger diismanin boyle avantaji olduguna inanirsa, bu inang
onlari 6nce saldirarak diismanin elinden bu avantaji almak konusunda tesvik eder. Nikleer silahlar,
devletlere mukabele kapasitesi vererek diismana kabul edilemez bir zarar vermelerini saglar. Bu da ilk
saldiri avantajini ortadan kaldirir. Nikleer silahlarin boyutlari ve saglamhgi, herhangi bir devletin
digerine askeri glicli hedef alan ilk saldiri yaparak onu silahsizlandirmasini ve ilk saldiri avantaji
kazanmasini engeller. Boylece niikleer silahlar ilk saldiri avantajini bir savas sebebi olarak ortadan
kaldirirlar.

Sadece Umutsuz ve Yenilmis Rasyonel Aktorler Tarafindan Kullanilirlar

Nikleer savasin dehseti ve mukabele kapasitesinin taraflara birbirlerine kabul edilemez derecede
zarar verme yetenegi kazandirdigl goz 6niine alindiginda, bir devlet niikleer silah kullanmal midir? Bu
silahlar hangi kosullar altinda kullanilabilecektir? iki niikleer gii¢ arasindaki bir kriz durumunda, bir
Ulkenin nikleer saldiri yapma olasiligl, kendisi igin bir yikimi kabul etme iradesine gore degisir. Bu
nedenle, rasyonel Ulkeler hayati cikarlari s6z konusu olmadigi siirece niikleer silah kullanmazlar.



Gercekten de, niikleer savasi tetikleyecegini diislinerek, konvansiyonel silahlari kullanmaktan bile
imtina gosterebilirler. ABD’nin 1956’da Macaristan’a yardim etmemeyi se¢mesi bu durumu ornekler.
Ancak isgal farkl bir durumdur. Eger bir devlet, yapabiliyorsa, isgal altinda veya isgalin esiginde
oldugu sirada, saldirgana mukabele yapabilir.

Uyari: Aktorler rasyonel ve caydirilabilir olmalilar

Toplumu hedef alan mukabele kapasitesinin pasiflestirici etkisi ancak potansiyel saldirganin yonetici
grubu, tlkeyi hedef alabilecek mukabelenin etkilerinden kaginmayi umacak kadar mantikliysa ise
yarar. Oysa bircok tlkede durum bu degildir. Kendi toplumlarina yonelik katliamlar yapan
diktatorlerin ve tiranlarin listesi uzundur. Kendi yonetimindeki insanlarin hayatina deger vermemesi,
bir diktatori toplumuna yonelik tehdidi grmezden gelmesine ve diinyay atese vermesine yol
acabilir. Bundan haberdar olan diger devletler de bu yonetici grubu yonetimden devirmek amaciyla
bir savasl tetikleyebilirler. Elbette ki en acimasiz diktatorler bile vahsi sekilde hareket etmez; kendi
bireysel gliclerini devam ettirecek ve arttiracak riskler alarak hareket ederler. Dolayisiyla, bir diktator,
kendi gliciniin dayandigi toprak ve topluluga deger verdigi slirece caydirilabilir.

1933’te Nikleer Bir Dinya

1933’te bes lilkenin niikleer silahi var: ingiltere, Fransa, ingiltere, Rusya ve ABD. Diger ilkeler niikleer
kapasiteye ulasmaya yakin bile degiller. Her bes (lkenin, onlara kiiresel ilk saldiri ve toplumu hedef
alan mukabele kapasiteleri saglayan, niikleer denizaltilari, biylk nikleer techizatlari ve givenilir
firlatma mekanizmalari var. Higbir tlkenin askeri glicii hedef alan saldiri kapasitesi yok. Hepsinin
kaydedilmis nikleer testleri ve nikleer saldirida bosaltilmis Potemkin koyleri var; yani, niikleer
saldirinin insan yerlesimine olan etkisi yanhs algilanamaz. Yanlis algilamalari azaltacak derecede,
Ulkelerin niikleer kapasiteleri iyi biliniyor.

iDS’nin Nedenleri

ikinci Diinya Savasi’nin temelinde yatan neden, Almanya’nin dogu Avrupa’da bir imparatorluk kurma
amaclyla gosterdigi saldirganhkti. Dolayisiyla niikleer silahlarin etkisini anlamak icin, bu silahlarin
Almanya’yi savasa gotiren algilamalara ve giidiilere olan etkisini anlamaliyiz. Almanya
Cekoslovakya’yi aldiginda, ingiltere ve Fransa hicbirsey yapmadi. Polonya diistiigiinde, bu ilkeler
Almanya’yi isgal etmek yerine 8 ay slrecek ‘sitzkrieg’i beklediler. Ancak Almanya Fransa’yi sonra da
Rusya’yi isgal etmeye karar verdiginde kanli savas baslamis oldu. Bu 6dev, ayrica niikleer silahlarin
Muttefiklerin anlayisina olabilecek etkisini de inceleyecektir.

Hitler'in Kendi Kendine Yeten Bir Yasam Alani Yaratma istegi

Totaliter bir devlet olarak, Almanya’nin iradesi, Alman irkinin dogu Avrupa’nin en Ustiinde olacagi bir
imparatorluk yaratma amaci gliden Hitler’in iradesinden baskasi olamazdi. 1937’de Reich
Sansolyeligi'nde dort saat siiren, kendi degerlendirmelerini, amac ve planlarini anlattig bir konferans
diizenlemisti. Bunlar, Hossbach andicinda yer bulmustur. Hitler, Birinci Diinya Savasi’nin Almanya’nin
kendi kendine yeten bir Ulke haline gelmesinin Almanlar’in glivenligi icin gerekli oldugunu
gosterdigine inaniyordu. Ayrica, Almanya’nin o dénemki ticaretinin fazlaca ingiliz egemenliginde
olduguna diistintiyordu.! Ozellikle, Aimanya’nin yiyecek ithalati yapmasindan endiseleniyordu ve bu

! Albay Hossbach, “Minutes of a Conference in the Reich Chancellery, Berlin, November 5, 1937” The Avalon
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problemin ¢6zimiiniin dogu Avrupa’nin bugday tarlalarini da kapsayan bir ‘yasam alani’ olusturmak
olduguna inaniyordu. Nikleer silahlar Almanya’nin tahil depolarini dolduramaz ve savasin bu
nedenini engelleyemezdi.

Muttefiklerin Alman Yayilmasini Kabullenmesi

Nikleer bir diinyada, bliylk gliclerin niikleer silahlara sahip Hitler’e direng gosterme egilimi artmaz;
bilakis, bu irade zayiflar ve Hitler’in yeni zaferler kazanmasina izin verilirdi. Miinih’de, Fransa
Basbakani, Hitler’in hirslarinin Napolyon’unkileri bile gélgede birakacagini séylemisti ve Almanya’ya
karsi saglam durulmasi gerektigini 6gttlemisti.” Ancak, Fransiz General Vuillemin, soyle bir uyarida
bulundu: ‘Eger savas olacaksa, daha onbes yil daha Fransiz hava giicii bu savasta olmayacaktir’.?
General Gauche, Basbakan Daladier’e Almanya’nin kara gliclerinin GstUnlUGga ile ilgili kétimser bir
rapor sundu. Fransizlar’in askeri zayiflik algisi, onlari kendileriyle benzer korkular paylasan
ingilizler'den gelecek yardima bagladi. ingiliz Hava Bakani, Almanya’nin iki aylik bir bombalama
seferiyle kendilerini yere serebilecegini belirtti.* Boyle bir yikim beklentisi, niikleer silahlarin yapacag
yikima benzerdir. Bu da bizi, Minih’te varilacak kararin niikleer bir diinyada ¢ok da farkli olmayacagi
sonucuna gotirir. Ancak, 1938’de ingiltere ve Fransa, Almanya karsisinda askeri agidan
dezavantajliydilar. Nikleer silahlar bu dezavantaji ortadan kaldirarak daha sert bir tutum almalarina
yol acar miydi? Hayir.

ingiltere ve Fransa, Hitler tarafindan fethedilemeyeceklerini bildiklerinden, kendilerini daha giivende
hissederlerdi. Yine de rasyonel devletler olarak, Prag icin Londra veya Paris’i riske atmak istemezlerdi.
Almanya’nin kendilerine kabul edilemez bir zarar verecegi kesinligini bilen ingiltere ve Fransa,
Polonya ile ittifak kurmaya ve 1939’da savas ilan etmeye daha az goéniillii olurlardi. ingiltere’nin hava
bombardimani ile ilgili tahmini gz 6nlne alindiginda, bu mimkinddr. Sonucta Hitler, Varsova’ya
dogru Bati tarafindan meydan okunmadan ydirirdi.

Maginot Cizgisi Boyunca Nikleer Caydiricilik

ingiltere ve Fransa’nin savas isgali ertesinde, Hitler bir niikleer gii¢ olan Fransa’yi isgal edip etmeme
sorusuyla karsi karsiya kalirdi. Kendi topraklarini savunan Fransa, isgalin tamamlanmasina glinler kala,
nikleer silahlarini kullanmak iradesini gosterirdi. Dolayisiyla, Almanya’nin Fransa’yi isgali iki Glkenin
de yok olmasiyla sonuglanirdi.

Potansiyel Sonug: Doguya Dogru Denetlenmeyen Alman ilerlemesi

Batili gliclerin Polonya ile ittifak kurmadigini veya onu yalniz biraktigini farzedersek, yine de
Almanya’ya savas ilan ederler miydi? Almanya karsisinda iki kere yenilen Fransa’nin Almanya’yi isgal
etmeye calisarak bir niikleer saldiri ile ylizylize gelme riskiyle karsilasmayi goze almayacagini diisiinen
Almanya’nin 6nl tamamen acik olurdu. SSCB disinda, kendilerini durduracak hicbir giic olmadan
Macaristan, Romanya, Yugoslavya, ve Bulgaristan’a girerdi. Sovyetler Birligi’'ne saldirmak ayni
Fransa’ya saldirmak gibi bir nikleer mukabele olasiligi dogururdu. Sonug olarak, Almanya, Sovyetler
Birligi ve ingiliz-Fransiz ittifaki arasinda 6ziinde ii¢ kutuplu bir soguk savas baslardi.

Project at Yale Law School, 23 Nisan 2009
<http://www.yale.edu/lawweb/avalon/imt/document/hossbach.htm> . s. 2.

% Ernest R. May, Strange Victory: Hitler's Conquest of France (New York, NY: Hill and Wang, 2000), s. 153.
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Olasi Sonug: Avrupa Nikleer Savasi

Nikleer silahlarin barisi koruyan bir boyutu olsa da, Hitler’'in Rusya veya Fransa ile niikleer savas
baslatma yetenegi vardi. Her iki durumda da, Hitler Almanya’yi komirlesmis bir araziye cevirecek bir
hareket icinde olur muydu? Ne yazik ki, bu 6devin de gdsterecegi gibi, tarih Hitler’in blylik trajedilere
yol acan kararlari oldugunu kanitlar. Eger Hitler, Fransa’nin niikleer saldiri yapacagindan sliphe
duysaydi ve kendisinin askeri glici hedef alan ilk saldiri yapamayacagini bilseydi, biiytk olasilikla
savasl secerdi. Ayrica, ne kendi hayatina ne de Alman toplumunun hayatina 6nem veriyordu. Onun
icin Alman halki ancak onun zafer vizyonuna hizmet ediyorsa degerliydi.

Hitler'in Acilen Savas istemesi

Hitler 1945’ten 6nce savas istemisti (¢.n. aslinda 1939 kastediliyor). Nikleer silahlar ordunun
karsisinda bu istegini dile getirmesini bir dereceye kadar zorlastirsa da, ordu Hitler’i durdurmazdi.
1937’deki Hossbach konferansinda, komutanlarin 6niinde, Almanya’nin silahlanmasinin yakinda
tamamlanacagini ve ingiltere-Fransa’nin silahlanmasinin ise yeni basladigini sdyleyerek, Almanya’nin
kisa stire acik kalacak bir firsat penceresine sahip oldugunu iddia etti.> Odadaki askeri kurmaylar bu
fikri muhtemelen kabul etseler bile yiksek nikleer silahlanma bu fikri gecersizlestiriyordu. Alman
kara ordusunun yikici glici hem Almanya’nin hem de diismanlarinin nikleer silahlari tarafindan
anlamsizlastirilir ve niikleer silah sayilarindaki bir degisiklik hangi tilkenin molozu daha fazla
sallayacagini belirlerdi.

Ne yazik ki, nikleer silahlar Hitler’in kisisel hirsini ve sabirsizligini dizginleyemezdi. Bir devlet adami
icin firsat savasi baslatmak olasi bir secenek olabilirdi ancak, Sebastian Hafner’in The Meaning of
Hitler isimli kitabinda da séyledigi gibi, Hitler bir devlet adami degildi.® Sinirlanmamak igin Anayasa'’yi
ortadan kaldirmis, ‘Fihrer’in disinda hi¢ kimsenin bir kontrolliniin olmadigi, glicleri tanimlanmamis,
yargi Gzerinde ¢atismalar yasayan devlet kurumlarinin oldugu bir kaos yaratmisti. 1939’da, ‘Su an 50
yasindayim. Savasi ya simdi yaparim ya da 55-56 yasina kadar beklerim’ demisti.” Bu Hitler’in
toplumun gikarlari igin degil kendi kisisel zaferi icin savastiginin bir gostergesidir. Bu zafer igin
Almanya’yi atese atar miydi? Evet. Sadece 1937’de ‘yayilma risk alarak devam eder’ dedigi icin degil,
yok edilmis bir Almanya’yi korkak bir Almanya’ya tercih ettigi igin de.

Pervasizlik ve intihar

Hitler’in toplum katliam yapma yetenegi fazlasiyla bilinmektedir. Sadece milyonlarca ‘istenmeyen’
insani 6lime yollamamis, savasi baslatip kendi ulusunu da yikima gotiiren bir pervasizlik gostermistir.
Hitler'in ABD’ye savas ilan etmesi onun en asiri hatta 6limcil hatalar yapabileceginin gostergesidir.
Japonya ile bir savunma ittifaki yaptigi icin, Pearl Harbour’dan sonra ABD’ye savas ilan itme
zorunlulugu yoktu. Haffler bu durumun nedenlerini bulmaya calismis olsa da, kapitalist bir glicle
mittefik olmamak konusunda Rusya’ya katilmak gibi cok da mantikli olmayan unsurlar bulunca
Hitler'in nedenlerini anlamak konusunda kendisi de tatmin olmamustir.® Ancak, hicbir belgede
Hitler’in glidulerinin gortlmiyor olmasi, Hitler’in buna kimseyle tartismadan kendi basina karar
verdigini ve Reichstag’da acikladigi gercegini vurgular. Ayrica, savas devam ederken sadece kendisini

> Hossbach, s. 4.

® Sebastian Schaffner, The Meaning of Hitler. (Cambridge MA: Harvard University Press, 1979), s. 4
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Olime gdéndermek hususunda degil, tim Alman toplumunun yok olmasi gibi bir inanci olabilecegini
gostermistir: ‘Eger bir glin Alman ulusu kendi varligi icin kan dékmeye hazir ya da bunun igin gicli
degilse, birakin yok olsun ve daha Ustiin bir gii¢ tarafindan silinsin’.? 1945 Martnin ortalarinda, Bati
Almanya’daki Almanlar balkonlarina beyaz bayraklar asinca, tim Almanlar’in batiya (¢.n. doguya
kastediliyor) dogru sirilmesini emretmisti. Avrupa’yi isgal edemeyecegini anladiginda, Hitler acikca
Almanya’nin yok edilmesini istemisti. Nikleer kiyamet ve Avusturya, Cekoslovakya, ve Bati
Polonya’ya sahip baris¢i bir Almanya gormek gibi iki secenekle karsi karsiya kalsaydi, Hitler atesi
secerdi.

’Age.,s. 120



