GEREKLi OLMAYAN BiR SAVAS

18 Mayis 1756’da ingiltere ve Fransa istemedikleri halde kendilerini birbirlerine karsi savas halinde
buldular. Yedi Y1l Savaslari 1763’e kadar siirecekti. Bu kadar 6nemsiz gorilen nedenlerden boyle
istenmeyen bir savas nasil ¢ikti? Yedi Yil Savaslari’nin kdkenleri Gi¢ valiye dayandirilabilir:
Massachusetts valisi William Shirley, Virginia valisi Robert Dinwinddie ve Canada valisi Markiz
Duquesne. Bunlar, savasin baslamasinda baslica sorumluga sahip bireylerdir. Ancak ingiliz ve Fransiz
hiikiimetleri de kigik bir catismanin blyik bir savasa dontismesindeki rolleri geregi sorumluluga
sahiptir. Eger bunlar olmasaydi, bu savas gerceklesmeyebilirdi.

Savas! baslatan 6ncil catisma aslinda son derece kiigliktl. Yine de sorunun sarmal hale gelerek
kontrolden ¢ikmasinin tohumlarini ekmisti. U¢ sorumlu icinde, Virginia valisi Dinwiddie en suglu
olandir. Dinwiddie 1751 sonbaharinda Virginia valiligine baslamisti. Bulundugu pozisyonu kendi
cikarlari icin kullanacak kadar bencil birisiydi. Aslinda, ‘1757'de Lord Loudoun, Virginia’nin onursal
valisi, kamusal gorevini kisisel ¢ikarlari icin kullandigindan Londra’ya Dinwiddie’yi geri cagirmasi igin
bir mesaj gondermisti’.* Dinwiddie, 1748’de ingiltere Ticaret Kurulu tarafindan Ohio topraklarini
somirmek icin kurulan Ohia Land sirketinin biyik ortaklarindan biriydi. Gérevini sirketin cikarlarini
korumak igin kotuye kullanmisti.

Dinwiddie, Ohio’nun ingiltere’nin topragi oldugunu mesrulastirmak icin zorlama bir mantik kullanarak
gorevine basladi. Daha sonra Kuzey Amerika’dakilere Ohio sirketinin hareketlerinin Londra’nin
emirleri oldugunu séylerken, Londra’ya da belirsiz bir dille sirkete yapilan tehditlerin Virginia’ya
yapildigini anlatiyordu. Londra’ya rapor verirken asla sirketin ismini kullanmiyordu. Ohio’ya, sonralari
Fransizlar'in saldiracaklari, bir kale yaptiktan sonra, raporlari ¢ok belirsiz hale geldi. Tanimlamalarinda
‘Fransizlar, ‘ingiliz milkiyetinin isgalcileri’, yardim birligi ‘bu egemenligin giicleri’, sirketin kalesini
yapanlar da ‘bizim insanlarimiz’ oluyordu’.? Séyle diisiiniiyordu: Londra, Ohio igin birsey
yapmayacaksa bile, eger tehdit olursa, Virginia icin harekete gegecektir.

Ticaret Kurumu’na Temmuz 1753’te yakinda gergeklesecek bir Fransiz isgali ile ilgili bir mektup
gonderdikten sonra, Londra gergekten de harekete gegmeye karar verdi. Ayni yilin Agustos ayinda,
Londra, Dinwiddie’nin savunmada kalarak belirsiz bir bicimde tanimlanan ‘Majestelerinin
egemenliginin tartisilmaz sinirlart’ disina gikmamak tizere ingiliz giiglerini komuta etmesine izin verdi.?
ingiliz kabinesi’nin emirleri, ingiliz hakimiyeti altinda olmayan topraklarda gii¢ bulundurulmasini
istememesine ragmen, kendi zorlama mantigini kullanan Dinwiddie Ohio’yu ‘Majestelerinin
egemenlik alani’nin sinirlariigine katti. Bu, Dinwiddie’ye sirketin ¢ikarlarini savunmasi igin resmi
emirleri de saglamis oldu. Bir dahaki sefer Fransizlar ingiliz ‘topragi’ni ‘isgal’ etmeye kalkistiklarinda,

Dinwiddie mesru bir bicimde saldiriya gecebilecekti.

Dinwiddie en suglu olandir ¢linkii Ohio’nun sahipligi tartismasini ilk baslatan odur. Ohio Land sirketi
icin, Ohio’daki ingiliz egemenligini kendi zorlama mantigiyla mesrulastirmistir. Bu énemlidir ¢iinkii
Ohio’nun sahipligi konusu belirsiz olsa da, Fransizlar ingilizler’den ¢ok &nce oraya gelmislerdi.
Dinwiddie, Fransizlar’'in protestolarina ve tehditlerine ragmen, sirketi cesaretlendirmistir. Sonra da
sirketin ingiliz hiikkiimetinin cikarlarina aykiri olan hareketlerini savunmak icin, Londra’yi Virginia’nin
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Fransizlar tarafindan tehdit edildigi yoniinde yanlis bilgilendirmistir. Catismayi, Londra’ya gercekte ne
oldugunu anlatmayarak, tirmandirmistir. Ayrica iki ingiliz birligi talep etmistir. Londra, General
Braddock’u géndererek bu istege cevap vermistir.

ingiliz hiikiimetinin Dinwiddie’yi engellemek ya da etkisini azaltmak icin yapabilecegi cok az sey var
(¢.n. yazim boyunca gramatik yanlislar ve agilmamis, kapal anlamh climleler var. Prof. Van Evera’nin
bu 6devi koymasinin bir sebebi oldugunu dusinerek, yanhslari diizeltmeden cgevirisini yapiyorum).
Ohio Land sirketinin ilk davranislari engellenemeyecek olsa da, Dinwiddie’ye ‘Majestelerinin
egemenliginin tartismasiz sinirlar’’ hususunda daha agik talimatlar verilerek, Dinwiddie’nin ingiliz
sinirlari disina ¢ikip Fransizlar ile savasmasi engellenebilirdi. Ayrica, Dinwiddie’nin gliclinii kotiliye
kullanmasi 1757’de bilinseydi, muhtemelen ingiliz hitkkiimeti de bu durumu 6grenirdi. Eger bu olsaydi,
Dinwiddie ile olan iligskilerinde daha dikkatli olurlardi.

Ancak ingilizler yanlis secimler yapmada basrolii yalniz oynamiyorlardi. Kanada’nin Fransiz valisi
Duquesne Kuzey Amerika’daki savasta dnemli rol oynamistir. Duquesne 1752’de Kanada valiligine
atanmisti. Oncelikli emri, Ohio’daki Fransiz egemenligini saglamakti. Ancak bunun askeri yollarla
yapilmasi kast edilmemisti. Fransizlar, eger ingilizler Ohio’ya yerlesmeye devam ederse, Fransa ile
Louisiana’daki somirgeleri arasindaki baglantinin kesileceginden ve kirilgan hale geleceklerinden
endiseleniyorlardi.

Bu endiseyi gidermek icin Duquesne askeri yollara bagsvurmaya karar verdi. 2000’in lstlinde asker
barindiran bir ordu kurarak ve resmi olmayan bir sekilde Ohio sinirini azar azar geriye iterek Fransiz
topraklarini genisletiyordu. 1754’te de kendi ordusunu kullanarak ingiliz giiglerine saldirmaya karar
verdi. Dinwiddie’nin degerli kalesiyle basladi. Sonra da Fransiz topraklari disinda oldugunu bildigi
halde Necessity Kalesi'ni ele gecirerek, kendi sinirlarinin ¢ok 6tesine gecti. Duquesne’nin gercek
glduleri tam olarak bilinmese de, kiirk ticaretiyleugrastigina dair spektlasyonlar vardi.

Karsi tarafa ilk saldiran kisi olarak, Duquesne de ilk catismanin baslamasinda 6nemli sorumluluk
sahibi. Fransiz hiikiimetinin baris¢i yollarla Ohio’yu ele gegirme emirlerini gbz ardi etti ve gli¢ kullandi.
Duquesne’nin gli¢ kullanimi Dinwiddie’yi korkutmakla kalmadi, onun karsilik vermesine de yol acti.

Ne yazik ki Duquesne’nin katkilarini engellemek icin yapilabilecek fazla birsey yok. Fransizlar’in onun
boyle saldirgan davranabilecegini dnceden bilmeleri imkansizdi. Ayrica 1754’te Duquesne’nin
Fransa’nin niyetlerini gerceklestiremeyecegi anlasilinca, onu gorevinden alarak dogru olani
yapmislardi. Fransa’nin yapabilecegi tek sey baris¢i amaclarini daha acgik halde sunmakti.

Ug vali iginde en az sorumlu olan Shirley idi. Shirley, 1741’e kadar Massachusetts valiligi yapmisti.
1749’da Paris’e Amerika’daki sinirlari tartismak icin gonderildikten sona 1753’te Massachusetts’e geri
dénmiistii. Ancak ingiltere’deki giicli baglantilarini ve Massachussets hiikiimeti Gizerindeki
kontrolinin kaybetmisti. Destegini yeniden saglamak icin, Nova Scotia’daki en kiiglk bir Fransiz
hareketini Londra’ya rapor ediyordu. Mantikh gériinse bile, ‘hem Versay hem de Londra Nova
Scotia’daki catismalari minferit olarak nitelendirip fazla 6nem vermiyordu’.* Aslinda Shirley Fransizlar
ile ilgili fazlaca mizmizlaniyordu, ve ilgiyi kendine cekmeye calisiyordu.

Shirley’in Yedi Yil Savaslari’na en biyik katkisi, bir Fransiz isgali oldugunu ilan etmesidir. 1754'te
Shirley Londra’yi Fransizlarin tartismasiz bir bicimde Maine’e ait olan bir alanda yerlesmeye
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basladiklari hususunda uyarmistir. Mayis ayinda bolgeyi teftis icin gittiginde, bolgenin yerlesime
uygun olmadigini anlamistir. Sadece Fransiz isgali konusunda yanlis bilgilendirme yapmamis, kendi
hatasini Londra’ya bildirmekte Agustos ayina kadar pek de aceleci davranmamistir. Gereksiz bir
bicimde Londra’nin Maine’nin Fransiz isgali altinda olduguna dair bir fikri tic ay boyunca tasimasina
neden olmustur. Her sekilde, Fransizlar’a yonelik ithamlari kasith olsa da olmasa da, Shirley hem
halkin destegini hem de politik destegini arttirmistir.

Shirley’in suclamalari Yedi Yil Savaslari’nin baslamasina katkida bulunmus olsa bile, Shirley’e biyik
suclamalar yoneltmek adil olmayacaktir. Kendi siyasi gliciini Fransizlar’'in davranislarini abartmak icin
kullanmis olabilir, ancak asla saldirgan bir tavir icine girmemistir. Shirley’i en ¢cok bencil bir politikaci
olmasi dolayisiyla suglayabiliriz. Yine de hareketleri en uygunsuz zamanlarda tansiyonun daha da
ylkselmesine neden olmustur. Ayni glinlerde Dinwiddie’nin Fransiz isgali raporlari da Londra’ya
ulasmaktaydi. Kasti olsa da olmasa da, Shirley’nin bu durumda sorumlugu var.

Ne yazik ki Shirley’nin sucu en hafif olsa da onun hareketlerini engellemek en zoruydu. Bunun nedeni
3000 mil 6tedeki bir valinin gereksiz yere bagirip bagirmadigini bilmenin herhangi bir yolunun
olmamasiydi. Hosgorilemeyecek tek nokta, kendi hatasini bildirmekte ¢ok gecikmis olmasidir. Bir
vali, yaptig bir hatayi rapor etmeyi bu kadar ay geciktirebilecegini diisinmemeliydi.

1754 baharina kadar, Dinwiddie ve Duquesne ingiltere ve Fransa’yi da igine alacak bir catismanin
sartlarini hazirladilar. ‘Hirstan, beceriksizlikten, ya da emperyalizmden, ama her durumda kisisel
guduler yiiziinden, kendi hiikiimetlerini savasa stiriiklemekte cok basarili oldular’.® Bu bireyler savasi
olasi kildilarsa da, savas hicbir sekilde kaginilmaz degildi. Bir noktadan sonra savasi tirmandiracak
hareketlerden kacinmak ingiliz ve Fransiz hitkkiimetlerine bagliydi. Bu gérevi basariyla yerine
getiremediler.

ilk olarak, alti gizilmelidir ki Dinwiddie ve Duquesne Ohio konusuyla ¢ok ilgili olsalar bile, kendi
hitkiimetleri bu konuya hi¢ 6nem vermedi. ‘ingiliz ve Fransiz hiikiimetlerinin bu yerlesime uygun
olmayan alan ylziinden karsi karsiya gelebileceklerine o kadar az ihtimal veriliyordu ki eger bir baris
anlasmasi hazirlanacak olsaydi bu bélgenin adi bile gegmezdi’.° Bu gercek yiiziinden, Jumonville isimli
Duquesne’nin ¢alisanlarindan birinin vurulmasi hususunda Fransizlar ingilizleri sorguladiklarinda,
ingiliz hilkiimeti cok az ilgi gdsterdi. ingilizler’in Necessity Kalesi’ndeki Fransiz saldirisina da fazla
onem vermemesiyle birlikte distintldigiinde, bu durum onlarin duruma ne kadar az 6nem verdiginin
gostergesidir. ‘5 Temmuz’daki Washington’in Necessity Kalesi’'ndeki teslim tarihi ile 24 Eylil’de
Braddock’un atanmasina kadar, Kuzey Amerika probleminin ¢oziilmesi icin hicbir goriisme
yapiimamistir’.”

Bu ingiliz ve Fransiz hiikiimetlerinin ilk hatasiydi. Kendi valilerinin Ohio iizerinde bir savas
cikaracaklarini fark ettikleri anda, sorunu ¢6zmek icin biraraya gelecek gorevliler atamaliydilar. Bu
catismanin ortaya ¢citkmasini saglayan en dnemli nedenlerden bir tanesi Ohio’nun miilkiyetinin
tanimlanmamis olmasidir. Bu durumdan yararlanarak, Dinwiddie ve Duquesne kendi hilkiimetlerinin
mulkiyet haklarini mesru gosterdiler. Eger Ohio’nun milkiyeti tanimlansaydi, saldiriyt mesrulastiracak
neden Dinwiddie ya da Duquesne ya da her ikisi igcin ortadan kalkabilirdi.
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Buna ek olarak, bir uzlasma da yapilabilirdi ¢clinkii Fransizlar ve ingilizler’in farkli istekleri vardi.
Fransizlar, Kanada ve Lousianna arasindaki baglantinin kopmamasi igin, Ohio Nehri’ni istiyordu. Diger
taraftan, ‘ingilizler’in istedikleri Ohio Nehri degil, cevresindeki alanlardr’.? ingilizler, sémiirgelerini
genisletmek istiyordu ve Fransizlar’in Ohio’ya sahip olmasinin bunu engelleyeceginden korkuyorlardi.
iki Glkenin istekleri farkli oldugundan, Ohio {izerinde bir uzlasmaya varilabilirdi. Aslinda, ingilizler,
Subat 1755’te akla uygun bir 6neride bulunmuslardi:

‘Ohio bélgesinin, Amerikali ingilizler’in Yerliler ile sinirli ticaret hakkina sahip oldugu ancak yerlesme
hakkina sahip olmadigi tarafsiz bolge olmasini dnerdiler. Fransizlar, yukari Ohio Nehri’ni
kullanmayacaklardi...Bunun yerine, Wabash Nehri’ni takp eden yolu kullanabileceklerdi. Bu zaten
Fransizlarin kullandigi hatta birkag kiiglk kale insa ettikleri bir yoldu. En az Yukari Ohio yolu kadar
dogrudan ve Ohia Nehri kadar tasima Ucreti gerektiriyordu. Ohio bélgesinin milkiyeti meselesi
sonsuza dek ertelenecekti.”

Fransizlar, 6neriyi kabul etmeseler bile, bu 6neri bir uzlasma olasiligini gésterme acisindan 6nemlidir.

ingilizler’'in davranisi, Fransiz isgali konusunda uyarilarda bulunan raporlari hem Shirley hem de
Dinwiddie’den almalariyla degisti. ingilizler, Fransizlar’in bilingli olarak ingiliz topraklarini isgal ettikleri
fikrini olusturdu.Fransizlar'in kendilerine karsi yeni ve sebepsiz bir saldiriya gectiklerini ve gériismenin
boyle bir saldiri karsisinda sonugsuz kalacagini diisiindiiler. Boylece General Braddock’u Fransizlar ile
savasmasi icin Kuzey Amerika’ya gonderdiler. Sahip olduklari tek secenegin glic gdsterisi yapmak ve
Fransizlar’in bunun karsisinda geri adim atacagini umut etmek olduguna inandilar.

ingiliz hitkkiimeti karsilik verdigi icin suclanmamali. Onlara verilen bilgiler diisiintldigiinde, yaptiklari
dogruydu. Burada sug yanlis bilgi aktarimi yapan Dinwiddie ve Shirley’e ait. ingiliz hiikkiimetinin bu
gelen bilgilerin dogrulugunu kontrol etmesenin herhangi bir yolu olmadigindan, karsilik verme karari
onlenemezdi. Ancak Braddock’u gondererek karsilik vermek bazi nedenlerden 6tiiri bir yanhs
hesaplamaydi. Somirgecilere maddi ve lojistik yardimi yapmak bu secenekten daha etkili olabilirdi.
Bunun nedeni sdmiirgecilerin Fransizlar ve Yerliler ile savasmaya ingiliz birliklerinden daha aligkin
olmalariydi. Aslinda Braddock’un birliklere savasta etkin olamayarak ¢ok kayip verecekti. Buna ek
olarak, somirgecilerin glclendirilmesi Fransizlari fazla kiskirtmayabilirdi.

Ancak Fransizlar fazlasiyla kiskirtilmis hissettiler ve Aralik ayinda kendi caydirma hareketlerini
yapmaya ve 6 taburu Kuzey Amerika’ya géndermeye karar verdiler. Durumu onlar da ingilizler gibi
gdrmus olsalar bile, nihai kararlari taburlari gndermekti. iki nedenle bu yolu sectiler. ingilizler’in
Braddock’un gondermesiyle, Kuzey Amerika’daki glic dengesinin bozulmamasini istiyorlardi. Ayrica,
ingilizler gibi, Fransizlar da karsi tarafin catisma fazla tirmanmadan geri adim atacagina inaniyordu.
Ancak bu fazlasiyla kiistahca bir davranisti.

ingilizler’in glic gdsterisi mazur goriilse bile, Fransizlar'in cevabi boyle goriillemez. Bu zamana kadar,
her iki taraf da ingiliz topraklarina ilk saldiranin Duquesne oldugu konusunda hemfikirdiler.
ingilizler’in hareketi savunmaya yonelikken, Fransizlar’'in hareketi catismanin tirmanmasina neden
oldu. ‘Gudadler istikrarl olarak savunmaya yonelik oldugunda tirmanisi kontrol etmek, en azindan bir
tarafin saldirgan oldugunu kabul ettigi zamanlardan, daha zordur’." Eger iki tilke de gittikce biyiyen
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savunma hareketleri yaparsa, catisma zamanla savasa dogru tirmanir. Bir (ilkenin geri adim atmasi
gerekir. Burada, Fransizlar’'in geri adim atmasi lazimdi ¢linki onlar 6nce saldirmislardi. Duquesne’yi
desteklemek yerine, onun sinirlari disinda hareket ettigini itiraf etmelilerdi. Sonra da uzlagma igin
cahsmalilardu.

Bu noktada bile, her iki devlet de ¢atismanin savasla sonuglanmasini istemiyor, barisgi uzlasmanin
mimkiin olduguna inaniyordu. Fransizlar, ingilizler’in giic gdsterisinden sonra geri adim atmayacagini
gorerek, gorismelerin yapilabilecegi secenegine egilim gosterdiler. Ancak miizakereler baslamadan
once, Fransizlar iki yillik bir ateskesin olmasini istiyordu. Ama bu sorunlu bir istekti.

‘ingilizler igin ateskes kabul edilemezdi ¢iinkii bu Fransizlara kendi donanmalarini Quebec’e
gondermek icin zaman saglayarak Kuzey Amerika’daki giic dengesini bozabilirdi. Bu, gérismelerin
sonucsuz kalmasi halinde, bir felakete yol acardi. Fransizlar icin ateskes hayatiydi clinkl ateskes
olmadan Kanada’daki gtliclerini destekleyebileceklerinden emin degillerdi. Destek olmadan, kisa bir

stire sonra Braddock’un giicleri karsisinda dustk sayida kalacaklardi.”**

Fransizlar goriismek isteseler de, dnerdikleri ateskes ingilizler icin kabul edilemezdi.

Bu noktada, sorumluluk her iki tilkededir. Fransizlar, ingilizler’in ¢ikarlarina bu derece aykiri bir dneri
icin cok baski yapmamali ve dogrudan gériismelere baslamaliydi. Onemli sorunlardan birisi
ingilizler’in ateskese bu kadar karsi olmalarini bilmemeleriydi. Bu durumda, ingilizler bunu agikca belli
etmeli ve Fransizlar’'in goriisme egilimini gormemeli ve gdriismeye biraz daha hevesli olmalilardi.

Eger Fransizlar Braddock’un birliklerinden, ingilizler de Fransizlar’in 6 taburundan gekiniyorsa, bir
anlasma icin harekete gecmelilerdi. Fransizlar, ingilizler’'in Braddock’u geri cekmesi karsiliginda, 6
taburu gondermekten vazgecebilirlerdi. Braddock’u geri cagirmak en basta mantiksiz gériinse de,
Braddock’un asil gdnderilme amaci ingilizler’in artik dogru olmadigini bildigi bir ‘isgal’i engellemekti.
ingilizler, Dinwiddie ve Shirley yanls algilamalari icin suglayabilir ve Braddock’u fazla utang duymadan
geri cagirabilirlerdi. Bu da gerilimi buyik ol¢ide dusurirdi. Daha sonra da yukarida irdelendigi
sekilde Ohio’nun paylasiilmasi meselesini gorisebilirlerdi.

Ne yazik ki bu gerceklesmedi. Fransizlar ateskes icin cagrilar yapmaya, ingilizler bu ¢cagrilari
reddetmeye devam ettiler. Mayis 1755 Fransiz filosu denize agildiginda, savas artik 6nlenemezdi.
Fransa da ingiltere de bu ¢atismanin bir savas déniismesini engelleyemediler.

Yedi Yil Savaslari’nin baslamasi bircok seyin ters gitmesi agisindan talihsiz bir olaydir. Eger hikiimetler
gortismeye bu kadar karsi olmasalardi, eger Dinwiddie, Duquesne ve hatta Shirler o donemde valilik
yapmasalardi, Yedi Yil Savaslari belki de hi¢ baslamazdi. Bu olaydan 6grenecegimiz ders, eger yeterli
dikkat verilmezse en kiiglk catismalarin bile biyik bir savasa dogru tirmanabilecegidir. Gelecekte
yerel liderlerin yorumlamalarina agik antlasmalara, kisisel gikarlari igin gatismaya goze alacak
liderlere, gereksiz bir bicimde catismayi tirmandiracak kararlara, ve oturup gériisme yapmama
egilimlerine karsi dikkatli olmalyiz. Umut edelim ki, bu dersleri aklimizda tutarak, Yedi Yil Savaslari
gibi aptalca bir savas bir daha olmasini engelleyebiliriz.
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