Antirdst: Bazi Notlar ve Tirnak Isaretleri

* Sherman Act (1890)
e §1: Ticareti kisitlayan anlagsmalart yasaklar
e §2: Tekellesmeyi, tekele alma girisimini, veya or ticareti tekellestiren komplolar1 yasaklar
* Clayton Act (1914)
e §2: Fiyat farklilastirmasini yasaklar, eger boyle bir farklilagtirmanin etkisi crekabeti ciddi oranda azatabilecekse.
(1936da yerine Robinson-Patman Act konuldu,)
*  §3: Bazi anlagma gesitlerini yasaklar (esi benzeri olmayan is iligkileri veya baglanma) eger reakbeti ciddi oranda
azaltmaya megilli iseler
*  §7: Bir isletmenin digerini belirli devralmalarini yasaklar
* Federal Ticaret Komisyonu Act (1914)
. Clayton Act ve Robinson-Patman Act yiiriiliige koyan yerlesmis bir makamdir
e §5(a)(1): Ticaret igindeki veya ticareti etkileyen haksiz rekabet metodlart veya aldatici faaliyetler veya uygulamalar
hukuka aykirt ilan edilmistir.

Antitrust Statutes

Sherman Act EC Treaty

* Article 81 (1): The following shall be
prohibited as incompatible with the

* Section 1: Every contract, Common Market: all agreements . .
combination ... or which may affect trade between
conspiracy, in restramt of Member States and which have as
trade ... among the several their object or effect the prevention,
States, or with foreign restriction or distortion of competition
nations, 1s declared to be within the common market.
illegal.

. * Article 82: Any abuse ...ofa

* Section 2: Every person who dominant position within the common
shall monopolize. or attempt market ... shall be prohibited as
to monopolize, or combine incompatible with the common
or conspire with [others] to market insofar as 1t may affect trade
monopolize any part of trade between Member States.

or commerce ... shall be
deemed guilty of a felony



Tekel

“Tekeli savunmak ... iki 6ge icerir: (1) ilgili piyasada tekel giicli miilkiyeti ve (2)
bu giicli, iistiin bir {iriin, is zekas1 veya tarihi bir kaza sonucu olusan biiylime veya

gelismeden farkli olarak ,taammii devralma veya koruma .
UNITED STATES V. GRINNELL CORP., 384 U.S. 563, 570-71 (1966)

* Bizatihi Kanuna Aykir

— “ Belirli anlagmalar veya uygulamalar vardir ki rekabete olumsuz/zararh etkileri oldugu igin ve iyi
ahlag itfa etmekten yoksun olduklari i¢in kesinlikle makul degildir.” NORTHERN PACIFIC
RAILWAY V. UNITED STATES, 356 U.S. 1, 5 (1958)

. Fiyat Sabitlemesi bizatihi Kanuna Aykiridir

“Bir malin/egyanin fiyatin1 arttirmak, diisiirmek, sabitlemek, dondurmak veya stabil hale getirmek
amaciyla ve bunlari etkisiyle eyaletler arasinda veya yabanci ticarette yapilan bir kombinasyon
bizahiti kanuna aykiridir. UNITED STATES V. SOCONY-VACUUM OIL CO., 310 U.S. 150, 223
(1940)



