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Hiir irade I: Kati Determinizm

l. Hizh Tekrar (Searle, Lycan ve Cince Oda) Searl’in Cince Oda 6rnegine yonelik
elestirilere yaniti:

1. Sistem Yaniti

- Ama nasll oluyor da, insan tek basina iken anlamadigini, birka¢ parga kagit ile birlikte
oldugu zaman anliyor?

- Tum bilissel olmayan sistemler, neticede biligsele (cognitive), varirlar.

- Bilis (cognition), sadece basit “formal” bir sembol maniputlasyonu degildir.
2. Robot Yaniti

- Searle, Robot’un i¢indeki “homunculus” olabilir, ama hala anlamiyor.

3. Beyin Simdlatort Yanit

- Eger iglevselcilik birkag katinin gerceklesmesine olanak veriyorsa, beynin nasil
calistigini 6grenmemize neden gerek var?

A

- “Beyin-gibi” karmagsik ancak yapay bir sistem, hala “anlama” yetenegine
ulasamayacaktir; (su borusu ornegi).

4. Birlikte Yanit

- Hepsini (1-3) bir arada toplamak, ne yarar sagliyor?



Lycan’in islevselciligi (functionalism) savunmasi :

Belki: Bilgisayarlar, dogru programlar ile, sanal olarak dusunmeye ve anlamaya
yeteneklidirler, ancak “dogru programlar” dedigimiz, Turing Testi ile saptanmaz. Eger
bilgisayarlar daha esnek ve kendi hedeflerini yapacak kadar geligtirilebilirlerse, (sadece)
metal ve elektronik devrelerden yapilmig olmalari, fark eder mi?

Bazilari, bilgisayarlarin hir iradeleri olmayigindan kaygilaniyorlar; ama hangi anlam da?
Biz hir miiyiiz? Bu bizi, bir sonraki basliga yéneltiyor: Hir irade.

| I. HUr irade: Girig

A. Hur irade’deki yatirrmimiz, yararimiz ne? Yalniz duygusal bir baglilik degil.
* En temelinde, hayatimizi ne sekilde duzenledigimiz énemlidir. (Dastinme-konular)
* En temelinde, digerleri ile karsilikli etki-tepki iliskimiz var. (Takdir, suglama ve ceza)
* Kotuluk problemine, dnemli bir teistik yanit.

B. Hur irade nedir? Eksik oldugu zamani disundn.

Ucak yaniti: Jones ucgagi terk ediyor ... Nasil?

* straightjacket: Fiziki zorlama

* Tabanca tehdidi altinda: Disaridan baski, izdirap

* Fobi: Oznel 1zdirap

Ortak yanlari ne? Eylem kaginilmazdi. Bunun anlami:

Hurriyet Uzerinde Onlenebilme Kosulu: Bir seyi ancak, baska tiirlii de davranabiliyor
idiysem, hur bir sekilde yapmig olurum.

C. Hig hur hareket ediyor muyuz?
Evet: Baskalarini sorumlu tuttugumuz olaylari, tutmadigimiz olaylar ile kiyaslayin.

Zor veya baski altinda hareket eden kimse, bagkalarina zarar verebilir, ama onu
sorumlu tutmayiz. Baskalarini sorumlu tutariz. Hitler, sebep oldugu aci, izdirap ve
sefaletten sorumludur, sinavda kopya ¢ekeni, bu hareketinden dolayi sorumlu tutariz.
insanlari sorumlu tuttugumuz, ve sorumluluk, énkosul, olarak hirriyet gerektirdigi igin,
bazen, hur bir sekilde hareket ederiz.



Goris icindeki hata: insanlari sorumlu tutmamiz, sadece, onlarin (bir harekette
bulunurken) hur olduklarina inandigimizi gosterir, yoksa (o harekette bulunurken)
gercekten hur olduklarini gostermez. Hurriyet lehindeki kanitimiz nedir?

| I'. HUrriyet. Secim ve yeterlilik

HUr oldugumuzu nereden biliyoruz? Bazi dugunurler, hir oldugumuzu geriye bakarak
acikhiyorlar. Daha somut olarak, hur oldugumu soyleyebilirim, gcinku, eger secmis
olsaydim, bagka turlu de hareket edebilirdim. Eger elimi kaldirmayi segcersem, kaldiririm.
Eger kaldirmaktan vaz gegersem, vazgeciyorum. Bunun anlami:

Yapabilmenin se¢cmeye dayali oldugu analizi: Eger baska turli hareket etmis olmayi
secmis olsa idim, dyle hareket edecektim, etmis olacaktim.

Ama, fakli sekilde hareket etmeyi se¢seydim o sekilde hareket etmis olacaktim diye
duisunmek, hareketimi har kilmak, ya da saymak icin yeterli midir? Hur oldugumuza
hikmetmemiz icin, geriye-bakmak yeterli midir?

Problem:

Segmek, secim, nereden geliyor? Holbach, hir oldugumuzu digindigumuz zaman dahi
secgimlerimizin bize, daha 6nceki sartlar tarafindan dayatildigini. Elimi kaldirma
orneginde, daha dnceki sart, (Holbach’i dogrulamak igin), benim arzum’dur. Peki, bu
arzu nerden geldi? Beynimdeki diger nedenlerden...

Holbach, tek bagina se¢mis olmanin, kendi segimleri ve guduleri Uzerinde kendi kontrolU
olmadikga, bir insani hur kilmadigini; ayrica, boyle bir kontrole sahip olmak igin,o
kimsenin, daha 6nceki sartlar ve fiiller Gzerinde de kontrolli olmasini gerektirdigini
vurgulamaktadir. Geriye donuk bilinglilik, fiillerimizin isteklerimize uygunlugunu
soyleyebilir, ancak, daha evvel bdyle bir kontrole sahip oldugumuzu sdylemez.

Fiziki Hurriyet/Ahlaksal Hurriyet
Oyleyse, neredeyiz? Bazi 6zel durumlarda mevcut oldugunu varsayalim:

Egder bagka turlu istese idim, baska sekilde hareket etmis olacaktim.



Bu gesitten bir hirriyet, belki; herhangi gesit, fiziksel kisitlayici bir tarafi olmadigi igin,
fiziki hurriyet olarak adlandirilabilir. Holbach, bunu reddetmiyor. Sadece, bunun yeterli
olmadigini sdyluyor. Holbach’in kast ettigine de: ahlaksal moral hirriyet diyelim.
Unutmayin: istedigimiz, bagka tiirlii hareket edebilmis olmada, (karar ve hareket)
serbestisidir. istedigimi yapiyor (veya yapmis) olmam, istese idim baska tiirlii de hareket
edebilirdim anlamina gelmez. Holbach, (bilhassa bu noktada) bdyle bir sey
yapamayacagimizi disunayor.

| V. Determinizm

Holbach, arzularimiz Gzerinde kontrolumuz olmadigini sdyluyor; ancak, tam ve gergek
olarak gorisu ne? Ne yapmayi istersem, ve onun igin yaparsam, bunun daha dnceki
sartlar tarafindan kararlastirildigi hususunda, Holbach’i kendinden bu kadar emin kilan
sey ne? Holbach, sunu iddia ediyor :

insan ne sekilde diisuiniiliirse, disinilsin, evrenin tabiatiyla irtibatlidir ve evren de,
degismez kanunlara tabidir. insanin hayati, tabiatin insana diinya tizerinde tarif ettigi
kumanda ettigi, bir dogru ¢izgidir, ve insan bundan bir saniye bile farkli hareket
edemez... (392)

oo

Holbach’in s6zlnu ettigi “sebep-neden-kanunu” giinimuizde “Determinizm” olarak
bilinmektedir. Kabul edilen tanimiyla :

Determinizm: Vuku bulan her sey, daha 6nceki olaylar tarafindan kararlastiriimistir...

insanlarin secimleri ve hareketleri, buna istisna degildir. Her ne yapmaya karar
verirseniz, karariniz, daha onceki sartlarin kaginilmaz sonucudur. Bir kere karar aldiktan
sonra, insan kendini hur hissedebilir, fakat bu bir hayaldir. (Bu ¢esit illizyonlar, bilinen
seylerdir. Hipnoz sonrasi, elleri ve dizleri Ustinde bir insanin: yerdeki fayansin kalitesini
merak ediyordum, demesi 6rnegi). Eger, karar hur dedil ise, - eger farkli bir karar
segemiyorsaniz, yle ise, sonug olan fiili/olayi/hareketi de se¢emezsiniz. Cunku, hareket
etmis oldugunuzdan (zaten) farkli, hareket edemezdiniz.

Kati Determinizm’e gore, birinci olarak, determinizm dogrudur; ikinci husus: bu,
hiirriyetin bir illizyon oldugunu gosterir. iste temel argiiman :



(1) Her ne vuku bulursa, énceki olaylar tarafindan kararlastirilmigtir. (Determinizm)
(2) Sadece, aksine de hareket edebilirdiysem, hiir hareket ediyorum. (Onleme sarti)
(3) Eger hareketim kararlastiriimis ise, aksine hareket edemem.

(4) Bundan dolayi, hi¢ hir hareket etmiyorum (1, 2, 3)

Bu argumani gordukten sonra, en iyi stratejinin sadece determinizmi reddetmek oldugu
gOrusini savunabilirsiniz. Ama, bu problemi ¢dziyor mu? Endeterminizm artik hur irade
ile bagdasmiyor mu?

Endeterminizm: Bazi olaylar, dnceki olaylar tarafindan belilenmemislerdir.

Hur irade ¢itkmazi’'ni dusunun (Bknz. Reason and Responsabilitys. 387-388)

(1) Eger determinizm dogru ise, yaptigimizdan baskasini asla yapamayiz, dyle ise, hur
degiliz.

(2) Eger Endeterminizm dogru ise, o zaman bazi olaylar, muhtemelen, rastgeledir. Ama
rastgele iseler, o zaman bu olaylarin sahipleri de biz olamayiz. Oyle ise, hiir degiliz.

(3) Ya determinizm, veya endeterminizm, dogrudur.
(4) Bu sebeple, asla hir hareket etmiyoruz.

Goruluyor ki, determinizmi inkér etmek/reddetmek, bize gergek ve saf bir hdrriyet alani
ayirmakta, hi¢ yardim etmiyor.

OZET VE KISA SUNUM/GORUNUM

Kati Determinizm, determinizmin dogru ve bu yuzden harriyetin bir hayal oldugu
gorusudur. Yumusak determinizm, Kati Determinizm ile Determinizmin dogru olduklari
gorusund paylasmakta, ancak, bunun hir iradeyi ortadan kaldirmadigi gorasunu
korumaktadir. Yani, determinizm ve hir irade, bagdasan seylerdir. Bu nedenle,
Yumusak Deterministlere, bagdasmacilar denilir. Kati Deterministler,
bagdasmayicilardir. Geriye kalan libertarian’lar, hurriyetciler, bagdasmayicilarla mutabik
olmakla beraber, determinizmin yanlis oldugunu; - hir hareket/eylemlerin vuku
buldugunu ve onceden kararlastiriimadiklarini savunmaktadirlar. Eger DET,
determinizm; HUR, hir irade ise; BMA da bagdasmayicilar ise, tutumlari su sekilde
aksettirilebilir :



BMA DET HUR

Kati deterministler E E H
Yumusak deterministler H E E
Hurriyetciler E H E

(BMA) Bagdasmayicilar; (DET) Deterministler, (HUR) Hurriyetgiler, Gi¢c 6nde gelen
distnisu, temsil eden gérislerdir. Ancak, bir kimse, liciinii de ayni anda tutamaz. Ug
gorusten her biri, iki tutum korumakta, bir tutumu ise reddetmektedir. Gérecegimiz
dusunurlerin hangi goruste olduklarini, bu tabloya bakarak soyle siralayabiliriz:
HOLBACH, bir Kati Deterministtir; AYER, STACE ve FRANKFURT, Bagdasmacr’dirlar;
CHISHOLM, bir Libertarian, Hurriyetgidir.



