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Ugiincii Yazili-Odev Basliklan

Asagidaki basliklardan BIR tanesi lizerinde, (5-7) sayfalik, kisa bir Odev yazin.
Bu Odevinizin acik ve anlasilabilir bir ‘tezi’ olmasina; o tez ile ilgili
savundugunuz bir ‘argiiman ’igerdigine, ve muhtemel ‘elestirileri’ 5ngorup
cevapladigina dikkat ediniz. Unutmayin, yazarin fikirlerini en kuvvetli,en kabul
edilecek sekilde sunmak, sizin, ayni zamanda, metne sadik kalarak yapmaniz
gereken sorumlulugunuzdur.

Odevlerin Teslim giinii, Cuma, 9 Aralik, saat 15.00

Bu Odevin bir elektronik kopyasini OA’niza géndermeniz gerekmektedir.
OA’niz, sizden, kapakli bir 8rnek de isteyebilir. Gecikme siiresi 6Snceden
onaylanmamis olarak geg teslim edilen édevler, gin basina, 1/3 derece
indirilmesi cezasina tabi tutulacaklardir. Gecikme suresi onayi almak igin,
Ogrenim Asistaniniza (OA) bagvurmalisiniz.

1. 1800’Un ortalarinda, Glney ABD’deki hakim kulturler, kélenin,
tasinabilir mulkiyete tabi olmasini kinadi. Kulturel rolativiste gore,
bir hareket/bir fiil, eger hakim kultlir normlariyla uyumlu ise, moral
acidan da dogrudur. Kayitlara gére Stephen Duncan’in, 1860’da
858 koélesi vardi. (http:/freepages.geneology.rootsweb.com/-
ajac/biggest16.htm). Buradan, Duncan’in 800’Uncu kdleyi, (James
diyelim) satin almasi, ahlaksal olarak dogru veya kabul edilebilirdi.
Kaltarel rélativizm konusunu destekleyen en kuvvetli gorusu
aciklayin, degerlendirin ve bu 6rnek-olay icin nasil sz konusu
olabilecegini ve uygulanabilecegini, gosterin. Guinumuz ahlak
normlari ile kiyaslandiginda, Duncan’in hareketinin kabuli mumkuin
degildir. Rolativiste gore, bir hareketin dogrulugu veya yanlisligi
uzerinde, bir olayin agirhdi nedir? Duncan’in hareketinin dogru
oldugunu kabul ediyor musunuz? Evet veya hayir ise, neden?
Rolativizm, savunulabilir bir gérus tarzi mi? Nigin, veya neden
degil?

2. Dogru hareketin toplumsal fayda esaslarini kisaca agiklayin, size



gore, hangi iyi seyin ( Zevk'in mi? Mutlulugun mu? Refah’in mi? Arzu’nun
mu? ) en yuksek seviyede tatmin edilmesi gerektigini savunun.
Toplumsal yararin segtiginiz versiyonunu, asagidaki problemlerden “bir
tanesine” tatbik edin:

a) Oliim cezasi . Olim Cezasi lizerinde toplumsal yararcinin gérisii ne
olabilir? Hangi sartlar altinda 6lum cezasi uygulanmalidir? Bu tutumu kabul
ediyor musunuz? Evet ise, neden, hayir ise, neden? Yasal detaylar goristintiz
bakimindan énemli ise, Mitt Romney’in kisa bir siire énce reddedilen, “(ingiliz)
Milletler Toplulugun” da idam Cezasini Yeniden Tesis Eden Kanun Tasarisr’'ni
tartisin : http://www.nodp.org/ma/death_penalty 4-28-5.pdf

b) Aclikla Miicadele. Toplumsal Yararcr’'nin aglikla mtcadele konusundaki
tutumu ne olmaldir? Aclikla micadele igin, hangi noktaya kadar blyuk ¢apta
zaman ve para bagisinda bulunmak zorundayiz? Bu tutumu kabul ediyor
musunuz? Evet ise, neden? Hayir ise neden?

3. Dogru hareketin Kant’cilara veya deontolojik goruse gore esaslarini kisaca
aciklayin, bunu yaparken, kategorik yukumlulaguan en kabul edilebilir
yorumunu savunun. Sonra, kategorik yakumlaligin se¢mis oldugunuz
versiyonunu, asagidaki problemlerden “bir tanesine” tatbik edin:

a) Olum Cezast: Sizce, 6liim cezasi lizerinde Kant taraftari diigtiiniisiin tutumu
ne olmahdir? Hangi sartlar altinda 6lum cezasi uygulanmalidir? Bu tutumu kabul
ediyor musunuz? Evet veya Hayir ise, her iki halde de neden? Eger yasal
ayrintilar gérusundz icin 6nem tasiyor ise, Mitt Romney'in kisa sure 6nce
reddedilen “Milletler Toplulugunda Oliim Cezasini Yeniden Tesis Eden Kanun”
Onerisini degerlendirin: http://www.nodp.org/ma/death_penalty 4-28-5.pdf

b) Aclikla micadele: Sizce, Kant taraftari distintsun acglikla micadele konusu
Uzerindeki disunusiu ne olmalidir? Aclikla micadele igin, hangi noktaya kadar
blylk ¢apta zaman ve para bagislama mecburiyetindeyiz? Bu tutumu kabul
ediyor musunuz? Neden evet? Neden hayir?

4. Yeterli bir ahlak teorisinin soruyu yanitlayabilecegini duginmek makuldur:
Nicin ahlaksal? Baska deyimle, ahlaken hareket etmek icin moral motivasyonu
eksik olanlara, moralistin sOyleyecegi bir sey olsa gerektir. Toplumsal
yararlilik, Kantianizm ve Ahlaki Kusursuzluk, arasindan sizce hangisi, ahlaksal
motifi olmayanlara en iyi yanit kaynagini olusturabilir? Yanitin ne olacagini
aciklayin ve etkinligini, elestirerek degerlendirin.



Unutmayin: Eger Ogrenim Asistanina sunmus ve onayini dnceden almis
iseniz, kendi diizenleyeceginiz bir konuda, Odev yazabilirsiniz. Konunun
ayrintilari hususunda, Ogretim Asistani ile goérisiiniz.



