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14.74
Ders 13: Evin icinde: Hane icerisinde kararlar nasil aliniyor?
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Simdiye kadar, hanelerin tipki bireyleri gibi faydalarin1 maksimize ettiklerini
varsaydik. Buna iiniter hane modeli deniyor.

Ancak hane tek bir bireyden olusmuyor, birden fazla bireyin birlikte yasadigi bir
kurum. Bu gruplarin aldiklar kararlar neden bireylerin aldig: kararlar gibi
olsun?

ki durum:

1. Diktator hane: Kararlar kendi fayda fonksiyonunu maksimize eden tek bir
birey tarafindan verilir.
Or: Cocuk isgiicii modeli: bir ¢ocuk, bir yetiskin. Kim karar veriyor?
Cocuk isgiicii modelinde ebeveyn ¢ocugun tiiketim ve bos zamanini
gormezden mi geliyor?

Diktatoriin tercihleri fedakar olabilir.
Fedakarin tanimai:

2. Tercihlerinde “fikir birligi” olan haneler. Hanedeki biitiin bireyler ayni
tercihlere sahip, yani hepsi ayn1 fonksiyonu maksimize ediyor.

Gergekte iki varsayimda pek gecerli degil. Bir kac¢ sebep:

Cevaplamamiz gereken iki soru var:

1. Uniter hane modeli dogru bir model mi? Verilerde ¢alistigimizda bu
modeli hangi sartlarda kabul ya da reddedebiliriz?

2. Hane kararlarini a¢iklayan daha 1y1 bir model var m1? Nasil kabul ya da
reddedebiliriz?

Bugiin iki soruya da cevap vermeye calisacagiz.



1. Tercihleri temsil etmek

Iki kisiden olusan bir hane diisiinelim: Ahmad ve Bijou. Hanenin her bir
tiyesi ¢esitli mallardan olusan bir tiikketim paketi [bu bir vektor (ekmek, yag,
icki, kadin kiyafetleri vb.)] tiiketiyor. Not: q* Ahmad’in q® ise Bijou’nun
tilkketim vektorii.

Ahmad’in tercihleri u” (q*, q°) fayda fonksiyonu ile gosterilebilir. q°neden
Ahmad’in fayda fonksiyonuna giriyor?

Bijou’nun tercihleri u(q®, q°) fayda fonksiyonu ile gosterilebilir.
Ahmad’in geliri y, Bijou’nunki ise yg.

Ahmad ve Bijou eve hangi mallar alacaklarina (ve kimin neyi tiiketecegine)
karar vermek durumundalar.

Bu kararlar1 nasil alacaklarini anlamaya calisiyoruz:
Farkli durumlar diistinebiliriz:

1. Bijou her zaman baskin olan annelerdense tercihlerini nasil gosterebiliriz?
2. Ahmad ve Bijou ayni tercihlere sahipse bu tercihleri nasil gosterebiliriz?

Bu modellerden herhangi biri her bireyin kendi bireysel kararlarini verdigi
geleneksel modellerden farkl bir analiz gerektiriyor mu? Bu iki model de
tniter model olarak adlandiriliyor.

3. Ahmad ve Bijou her ikisinin ortak refahin1 maksimize etmeye calisiyorsa
bu tercihleri nasil gosterebiliriz?

4. Ahmad ve Bijou kendi fayda fonksiyonlarini maksimize etmeye
calistyorlarsa bu tercihleri nasil gosterebiliriz?

2. Hangi model akla yatkin?

1. model akla yatkin m1?
2. model akla yatkin m1?



Ahmad ve Bijou ilk kez tanisiyorlarsa 3. model akla yatkin olur mu?

3. model neden aileler i¢in mantikl1?

3. Hane Modelini Test Etmek

3.1 Haneler liniter mi?

Hanenin tniter oldugunu varsayalim. Genelligi kaybetmeden, hane
siirl kaynaklari ile Bijou’nun tercihlerini maksimize etmeye
calisiyor.

Max u”(q*, ¢%)
p(q*+q%) = ya +ys

Talep fonksiyonlari (q*, q°) nelere bagli?

Nelere bagl degil?

Simdi, hanenin {initer olmadigini ama 3. durumda oldugumuzu varsayalim.
Max p*u’(q", @) + u"u’(q", q°)
p@+q") =yatysty

Simdi talep fonksiyonlar (q*, q°) nelere bagli?

Agirliklar1 dogrudan gézlemleyemiyoruz, ama muhtemel etkenleri
neler olabilir? Agirliklar yerine gozlemleyebilecegimiz ne tiir bilgileri
kullanabiliriz?



1. ve 2. modeller yerine 3. model dogruysa ne olur? Uniter modeli
reddedebilmek i¢in hangi test(ler)i onerebilirsiniz?

?

Simdi hanenin kendi faydalarint maksimize etmeye ¢alisan iki bireyden
olustugunu varsayalim.

Simdi talep fonksiyonlar (q*, q°) nelere bagli?

Daha once Onerdiginiz testler 3. modelle 4. modeli ayirt etmekte
kullanilabilir mi?

Yani bu tiir testlerle tiniter modeli reddedebiliriz ancak refah maksimize eden
hane ile farkli pargalara ayrilmis (verimsiz) haneyi ayirt edemeyiz.

* Testi uygulamak:

— Agirliklarda tercihlerdeki ¢esitlilige dayanmayan bir tiir ¢esitlilige
thtiyacimiz var. Bunun i¢in maaslar1 kullanirsak ne gibi sorunlarla
karsilasiriz?

— Idealde, agirliklarda beklenmeyen kalic1 bir gesitlilik artyoruz. Bu kadinin
pazarlik giiciinde beklenmeyen kalic1 bir artigla yakalanabilir.

— Bir ornek: Giiney Afrika’da emeklilik fonlari

Siyahlar i¢in emeklilik maas1 uygulamasi Giiney Afrika’da 1993 yilinda basladi,
bu uygulama 65 yasindan biiyiik erkekler ve 60 yasindan biiyiik kadinlar i¢in
ciddi para transferleri anlamina geliyordu. Bir ¢ok ¢ocuk biiyiikanne ya da
biiyiikbabalariyla yasiyor (ya da her ikisiyle birden)

Biiytlikanne ve biiyiikbabalar hayatlar1 boyunca beklemedikleri ancak bundan
sonrasi i¢in kalict olacak bir gelir elde etmis oldular: bunu torunlariyla
paylasiyorlar m1? Biiylikanneler biiyiikbabalara kiyasla daha biiyiik bir miktar
m1 paylasiyor? Torunlar artik daha iy1 mi besleniyor(daha fazla kilo, daha
uzun)?

Uniter bir hanede ne olmasini bekleriz?

Sonuglar: “boya gore kilo”



Boya gore kilo saglik durumunun hizli bir 6lgeri: ¢ocuk isgiicii ¢alismasinda
kullanilan ayn1 stratejiyi kullanabiliriz (heniiz hak sahibi olan insanlarla hak
sahibi olmayanlar1 karsilagtirma)

Ne buluyoruz?
Sonug: yasa gore boy
Yasa gore belli bir 6l¢iide boy donem “Oncesi” nin yerine konulabilir.

Neden? Cilinkii yasa gore boy bir stok 0Ol¢iisii: erken ¢ocuklukta iyi
beslenemediyseniz, 5 yasindan sonra bunun etkilerinden kurtulamiyorsunuz.

Biitiin ¢ocuklarin bilgileri ayn1 yi1l alindi. Emeklilik hakkini elde etmis
biiytikanne (biiyiikbabalarin) torunlarinda ne gibi farklar gérmey1
bekliyorsunuz? Daha kiiciik ¢ocuklar i¢cin? Daha biiytlik ¢ocuklar i¢in?

Farklarin farkliliklar1 tahminleyicisini nasil kurgulamaliy1z?

Tablodaki sonuglara bakiniz? Sonug?

3.2 Haneler pareto-etkin mi? Basit bir test

Simdi hanenin {liniter olmadigin1 biliyoruz, peki 3 ile 4’1 ayirt edebilir miyiz?
Bu basit modelle, tercihlerin tam seklini bilmeden bunu yapmak cok zor.

Etkinligi test etmek i¢cin modeli zenginlestirelim ve hanenin “pastanin
biiytikligilinii” maksimize etmesi gerektigi anlayisint modele koyalim.

Tarimla ugrasan haneler iki sey yapiyor: ev lretimi ve tiiketimi. Sezgisel olarak,
pareto-etkin bir hane once gelirini maksimize edecek, sonra bu geliri haneye
0zgii olan agirliklara gore paylasacaktir. Bu pareto-etkinlik testi bu fikre
dayaniyor ve Chris Udry’nin okumanizi 6nerdigim “Toplumsal Cinsiyet,
Tarimsal Uretim ve Hane Teorisi” ¢alismasinda uygulaniyor.

Kurgu: Burkina-Faso. Oldukg¢a yoksul, yar1 kurak bir bolge. Her hane reisinin
ortalama 1.8 karis1 var. Onemli dzellik: Kadinlar ve erkekler kendi tarlalarini
idare ediyorlar.

Model: Ahmad ve Bijou’yu diisiinmeye devam edelim. Ahmad A tarlasinin
Bijou ise B tarlasini idare ediyor.



A tarlasinin 6zelliklerini (biiyiikliik, verimlilik, evden uzaklik vb.) X4 ile
gosterelim.

B tarlasmin dzellikleri de X® olsun.

Uretim fonksiyonu: h* = A1*;X")

I* A tarlasinda kullanilan girdiler: A’nin, B’nin, ¢ocuklarin isgiicii, giibre vs.

Basitlestirmek i¢in kullanilan girdilerin sadece A’nin ve B’nin is giiciinden
olustugunu varsayalim. Boylece,

h* = AL, L:XY),
I/, hane ferdi i’nin tarla j icin kullandig1 isgiiciinii gdsteriyor.
Benzer sekilde,

h® = ALR,, L% XP),

Pareto-etkin bir hane diisiinelim (tercihleri gegen ders verdigimiz 6rnekle ayni

olsun).

Asagidaki ifadeyi takip eden sinirlar ¢er¢evesinde maksimize ediyorlar:

.......

h* = ALA L, LAgs XY
h” = AL”, L%3:X")
LA+ L% =1L,

p(q" +q%) = p(h* +h®)

(1)
2)
3)
4)

* Problemin bir dnceki dersteki problemle ayni1 olduguna dikkat edelim, tek

fark bu problemde bireysel gelirlerin hanenin iiretim kararlariyla
belirlenmesi.

* Agirliklar sabitlendigi siirece tiretimin nasil yapildigi hanenin refahiyla

ilgili degil: Onemli olan toplam iiretim miktari.

Hane halki bu problemi sirali olarak ¢ozebilir:



* Once iiretimi maksimize et
* Ikinci adimda bireysel tiikketim miktarlarini seg

Bu nedenle hane, isgiicliniin marjinal tirlinii tiim tarlalarda esitlenene kadar
her bir tarlada isgiicii kullanabilir.

A B .. . o o .
Bu durumun h” ve h™ {izerinde ne gibi etkileri var:

A B . A B
— X% ve X aymiise, h"veh™ ...
— X’i kontrol edersek, h* ve h® ....oovovvenn.

Bu nedenle, her tarlanin verimi (iiretim bolii tarlanin biiytikliigii), tarlanin
sahibinin cinsiyetinden bagimsiz olmalidir.

Test: Belli bir yil, hane ve iirlin i¢in kazang tarlanin sahibinin cinsiyetinin bir
fonksiyonu mudur?

Regresyon:
Qntei = XnteiPf + YGtei + Mhte T Ehei
—h:
—t:
—cC:
—1:
thci
Xhtci
Xhtc:
Test: y=07?

Sonuglar tabloda. Ozet olarak, hanenin sadece girdileri tarlalar arasinda yeniden
dagitarak, iiretim miktarinda % 5.8’lik bir artis yakalayabilecegini
sOyleyebiliriz.

Hanenin etkin olmadig1 goriiliiyor.



