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1. Boliim: Peloponessos Savasinin Onemi ve Onun Siirekli Degeri

Profesor Donald Kagan: Bundan sonraki birkag¢ hafta siiresince Blylik Peloponessos
Savasi’nin nasil basladigina bakacagiz. Bu konu Yunanlilar igin ¢ok buylk bir énem
tasimakta, Antik Yunanlilar hakkinda arastirma yapanlar icin her seyden daha fazla ilgi
cekmektedir; biraz ne denli 6nem tasidigindan, biraz da, bence asil daha da fazla olarak
savasa katilan birisi, Atinali Olorus’un oglu, Thukydides tarafindan anlatiimis
oldugundandir; kendisi binlerce yildir tarihin en muhtesem tarihgilerinden birisi olarak
goralur, hatta tarih boyunca bilinen en erken ikinci tarihgi sayilir ve en ¢ok saygi gérenler
arasindadir. Bence belki de bugtin, tarih boyunca hig¢ saygl duyulmadigi kadar kendisine
saygl duyulmaktadir, ¢linkli kendisi Bati’'nin ve hatta tiim dinyanin distinis tarzini, tim
diinyayi ciddi boyutlarda etkilemistir.

20. yuzyildan beri 1. ve 2. Dlinya Savaslari, daha sonra da Soguk Savas lzerinde o zaman
¢alismalar ylritenler oldukga aydinlatici olduklarindan, Thukydides’in Peloponessos
Savasi hakkinda yazdiklarindan ¢ok yararlanmiglardir.  Kendisinin tarih ve savas
hakkindaki gorugleri ve ayrica uluslararasi iliskiler, toplumlarin buaylik gruplar
halindeyken davranislari, politika, diplomasi ve savas iceren bircok konu hakkinda,
yazdigi hikayeler bitin bu nedenlerden dolayi digerlerinin yazdiklarindan ¢ok daha
dikkatle ele alinmistir.

5. yiizyilin sonundaki 30 yiIl boyunca Atina imparatorlugunun Sparta ittifakina kars
savastigini biliyorsunuz; bu berbat savas tiim Yunan dlnyasini ve Yunanlilarin uygarhgini
sonsuza dek degistirmisti. 5. yuzyildaki Yunan perspektifine gore Peloponessos Savasi
belki de bir diinya savasi olarak gorilmeliydi. Sirf Yunanlilari igeriyor olmasi bunun pek
dogru olmayacagini gosterir. Thukydides’in ortaya koydugu noktalarin birisi de budur.
Persler bu alanda 6nemli bir rol oynayacaktimakta, aynen Makedonyalilar, Sicilya’daki
ve italya’daki toplumlar gibi... Dolayisiyla Yunan bakis agisindan bunun bir gesit diinya
savasl olarak distiniilmemesi igin neden yoktu.

Ciddi boyutlarda mahvolan hayat ve milkiyet Yunan tarihinde bir donim noktasi
olusturmus, siniflar arasinda olusan bolinmeyi ve dismanhgl daha da tetiklemisti;
Yunan devletleri icten bolinmekte, — yani Yunan diinyasinda i¢ savaslarin olusmasina 6n
ayak olmus, tarih boyunca sehirlerdeki siniflar arasinda dengesizlik daha da sonra
sehirlerarasindaki anlagsmazliklar haline gelmisti. Bu duruma baktigimizda bu durumun
Yunan toplumlarin disaridan gelecek tehlikelere karsi direnglerini azalttigini gorebiliriz,
hatta bu durum onlarin 6zgurliklerini kaybetmelerine neden dahi olabilecek nitelikteydi.

Bir cok agidan bakildiginda savas trajik bir olay olarak, gliven ve imit dolu bir dénemin
sonu olarak gorilmeli; iste bunu vurgulamak istiyorum. Pers Savaslari ile Peloponessos
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Savasl arasindaki 50 yillik doneme bakarsak, Yunan toplumunun en muhtesem dénemi
olarak nitelendirebiliriz; Yunan olarak nitelendirdig§im o kadar ¢cok sey bu donemde
ortaya c¢ikartilmis ve gelistirilmisti ki, bu dénemde insanlarin gelecekte neler
gelistireceklerinin gostergesi olan kapasiteleri konusunda birgok veri ortaya ¢ikmistir.
Ama bence bunlar, Peloponessos Savasi nedeniyle, her sey tersine dondi ve karanlik bir
dénem yasanmaya baglandi.

Bu savas Yunan hayatinda bir 6rnegi gorilmeyen bir vahset icermekteydi; Yunan
savasinin o zamana dek gelismis tim kurallarinin gignendigi ve uygarlik ve vahset
arasindaki ince ¢izginin yok oldugu bir donemdi bu. Thukydides’e dahi bu sekilde
disinmek eskiye dayaniyor olarak gelmekteydi. En azindan benim igin bdyle; bize tarih
hakkinda ne denli 6nemli seyler 6grettigini anladigimda goérmuistim bunu, vahsetin
uzerinde onu kaplayan aslinda ¢ok ince bir 6rti var, toplumlarda insanhgin iginde
bulunan hayvanlik, en kétu ve vahsi sekliyle toplumlar tarafindan értilerek uygarlik adi
altinda  saklanir. Savaslarsa  toplumlarin  yarattigi  kontrolli  ortamlarin
sonlandiriimalariyla sorumludur.

Savas ilerledikge artan kizginlk, hisran, intikam hirsi insanlari yakalanan diigsmanlarin
sakatlanmalari ve oldurilmelerine dogru gittikce artan bir vahsete itelemekteydi;
cukurlara atilan dismanlar, susuzluktan, achktan ve korumasizliktan o6lime
terkediliyordu, Sicilya’da olan buydu, insanlar burada bogulmalari igin denize atilmisti,
bu da Peloponessos Savasi’nin sonlarina dogru artik standart haline gelecekti. Bir
¢apulcular getesi masum okul ¢ocuklarini 6ldirmdas, sehirleri tamamen yikmis, erkekleri
kadinlari 6ldiirmus, ¢ocuklari kdle olarak satmisti. Pers Savasindan dnce hig¢ vahset yok
degildi, ama bu denli yogunlukta hi¢ olmamisti ve tahminimce bu denli gesitlilik de
icermemisti daha evvel.

Bunun bir sebebi, bundan dnceki savaslarin ¢ok daha kisa olmasiydi ve Thukydides’in
bize vermek istedigi mesaj aslinda savas ne kadar uzun siirerse, o kadar uygarhk
sinirlarinin altina dastlmesinin kaginilmaz olacagiydi; eger uygarlk diizeyinde savas
varsa, o kadar da korkung nitelikte savas olmamaliydi. Size dnceden de sdyledigim gibi,
2400 yil 6nce bitmis olmasina ragmen bu savagsi okuyanlari hala bugiin dahi etkilemeye
devam etmektedir. Hayrete dismustiim, Peloponessos Savasi hakkinda bir ciltlik bir
tarih kitabi yazdim ve bu 50 000 kopya satti. Ben ¢ok sasirdim, yayincim da... Ama belki
de sasirmamaliydim, ¢linkii belki de yuz yildir insanlar Thukydides ve bu savasi
arastirmakta, belki de Uzerilerinde galismadiklari zaman onlarin hakkinda bir seyler
duymaktaydi, 6nemli kisiler hep onlara referans vermekteydi.

General Marshall Disisleri Bakani iken séyledigi ve insanlarin ¢ok tekrarladigr meshur bir
sozlinde, ki bence bu asinaliktan ziyade meraktan kaynaklanmaktaydi, — biitlin bunlarin
neden oldugu hakkinda merak, ama bir de dogru olan, eger bakarsaniz —, Thukydides ve
Peloponessos Savasi tiim askeri okullarda okutulmaktadir. Hepsinde, hemen hemen
hepsinde, hatta okutulmayan bir okul daha duymadim, her yerdeki uluslararasi iligkiler
programlarinda... Her yerde Cince Savas Sanati Bilimi, Sun-tzu ile birlikte hep ilk
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okutulan kitap olmustur.  Bunun sirf klasik okuyoruz diye gosteris merakindan
kaynaklandigi sanmiyorum; amaglarinin asil bu oldugunu distinmiyorum. Bencen bunu
yapmalarinin asil nedeni, sirf klasikgilerin degil de tim bilim insanlarinin fikirleri ve
gorusleri dogrultusunda Thukydides okuyarak dnemli konularda hala devam eden anlam
ve deger oldugunu anlamig olmalaridir.

Sizden bu kitabi ve diger seyleri okumanizi istedigimde omuzlariniza yikledigim agirlik
yuziinden sizi biraz teselli etmek istiyorum. Zamaninizi boga harcamiyorsunuz; size bunu
anlatmak istiyorum.

2. Boliim : Savasin Kékeni

ilk 6nce savasin kokeni sorusuna bakmak istiyorum, bu savas neden basladi, tam ne
zaman, bu kavrama bakmak durumundayiz, ¢liinkii Thukydides bununla ¢ok ilgiliydi ve
hakkinda yazdiklari ¢ok sofistikeydi, benim fikrim bu, Thukydides de bence bize
uzerlerinde ugrasmamiz igin distinecek ¢ok sey sunar.

Thukydides ilk kitabini belki de aslinda tamamen bu konu {izerine yazmisti, neden ve
nasil olusmustu bu savas? Bu konuyu ben ¢ok ilging ve de énemli buluyorum, ¢iinku
insanlk tarihinin aslinda neredeyse tamamen savaslar tarihi oldugunu kabul etmeliyiz.
Toplumlar tipik olarak savasmak igin organize olmustur ve bunu hep yapmaktadirlar. 20.
yuzyilla, 21. yuzyila vardigimizda artik bunun koétl bir sey oldugunu anlamis olmamiz
gerekirdi. En azindan simdi savaslar, ge¢miste ne denli pozitif fonksiyonlari olursa olsun
ve hatta ne denli muhtesemlermis gibi bir konuma getirilmis olurlarsa olsunlar, bedelleri
¢ok fazlaydi ve bunu bizler normal olarak kabullenmemeliyiz. Neden savaslar olur? ve
‘Bunlari nasil 6nleyebiliriz?, bu iki konu aslinda ¢cok 6nemli ve Thukydides, bence, bize
disinmemiz igin ¢ok 6nemli konular sunmakta.

ilk kitabinda inceledikten sonra, en dogru neden, en dogru aciklama olarak su sonuca
varmistl. Soyle soylemisti, “En dogru agiklama, ki aslinda bu en az Ulzerinde durulmus
olandir, aslinda bence Atinalilarin gelismelerinin Lakedaimonianlilari korkutmus
olmasidir... Bu da onlari savasa suruklemistir.” Arastirmacilar bu soézlerin tam ne
anlama geldigi konusunda hemfikir olmasalar da, ben sahsen ¢ogunlugun bu konuda
savundugu aciklamadan yanayim. Bu agiklamaya gore, Atina Imparatorlugu, yani
Atinalilarin ihtisami o kadar ilerlemisti ki, savas kaginilmaz bir boyuta ulagmisti, alarm
¢anlariyla sarsilan Spartalilar da Atinalilar’la savasa girip gelismekte olan giglerine bir
darbe vurmak amaciyla yapacaklarini yapmislardi.  Tim bu séylediklerim aslinda
tartismaya ve farkl fikirlere agik; dogal olarak da bu konu Uzerine blyik tartismalar
yapilmakta, ben sadece sizinle ne orijinal ne de tek olan kendi fikrimi paylagsmaktayim.

Simdi, Thukydides'in, 431 yilinda savas patladigindaki sartlari inceleyerek bariz bir
sonuca varmamizin olasi olmadigini disindiginid anlamamiz gerek. Bunun kaniti da
Onemsiz olanlari géz 6nline almayip, en dogru agiklamadan s6z etmesidir ki, bu da,
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savasl hizlandiran nedenler dedigimiz olaylarin kendisine odaklanmamiz gerekigi
anlamina gelir. Hikayesine Pers Savaslarinin sonunda nasil savasin geri geldigini
vurgulayarak baslar ve kendi perspektifinden aslinda Atina imparatorlugu olan Delos
Birliginin kurulusuyla baglantili olan ve 6nemli buldugu olaylari anlatir. Bu konuya geri
dontyor olmasi ¢ok kritik bir noktadir, bir baska nokta da, Atina ve Sparta arasinda hizla
gelisen glvensizliktir, ki bu da Yunan diinyasinda biyik bir ikilem yaratmistir ve tabii
sonucu da kolaylikla gelisen korku olmustur, bu da Thukydides’in bahsettigi ikinci 6ge,
yani Spartalilarin Atina’nin gliciinlin fazlasiyla gelismesinden ne denli korktugudur.

Bu olaylarin nedenlerinin Thukydides tarafindan anlasiimis olmasi, beni en ¢ok etkileyen
seylerden birisidir ve hatta onun 6n plana gikarttigl sey olan insani duygularin aslinda
universitelerde uluslararasi iliskiler bolimlerinde okutulanlardan daha da Ustin oldugu
kanisindayim. Duygulardan bahseder; ancak kendisi bir profesdriin anlayabilecegi
sistemlerden bahsetmez. Bunun ¢ok kuvvetli bir analiz oldugunu disliniyorum.
Thukydides yapi ile ilgilenmekte, kendisi hep ilk dnce bunu ele alir. Bunun ¢ok énemli
oldugunu distinmekte, ama devletlerin birbirleriyle neden savasa girdigini anlamaya
calisirken de hep sartlarla alakali insanlarin duygularini 6n plana ¢ikartir.

Anlattigl bazi olaylarin daha 6nce lzerinden ge¢mis bulunmaktayiz, hatta direkt olarak
onun eserinden alinti yaparak... Bahsettigim Delos Birliginin baslangic donemi ve Atina
imparatorluguna doéniismesi, Spartalilar arasinda yiikselen siiphe, ama Thasoslularin
isyanina kadar idare edilen bir donem, Atinalilarin bu arada daha 6nce hi¢ olmadigi
kadar az gerekge goOstererek ve artan saldirgan tutumu.. Ama size daha evvel
bahsetmedigim, simdi anlatmak istedigim, Thukydides’in bahsettigi, 465 vyilinda
Thasoslularin Atinallara isyani sirasinda Spartalilara gitmis olmalari ve onlara, “Eger
Atinalilara isyan edersek, Attika’y: istila eder misiniz?,” diye sormus olmalari ve
Sparta’daki ephoroiun, -- yani dig isleriyle ugrasan gorevlilerin --, bunu yapacaklarini
sdylemis olmalari.

Ama bunu yapamadilar, ¢linkii bunu yapmadan 6nce biiyik bir deprem oldu ve her seyi
engelledi. Burada vurgulamak gerekiyor ki, Thasoslular ve Spartalilar arasindaki
gortsmeler gizliydi ve Atinalilarin bu goériismelerden haberdar olmadigini unutmamamiz
gerek; haberdar olsalardi, Spartalilara helotlara karsi yardim olsun diye Peloponessos’a
4000 hoplit kesinlikle gondermezlerdi. Dolayisiyla burada Thukydides’in bu konu
hakkindaki degerlendirmesini kabullenmemiz gerekmekte. Ne oldugunu biliyoruz.
Spartalilar Atinalilardan ve onlarin devlet sisteminden stphelendigi igin Atinalilari geri
cevirmisti ve bu da Atinalilar arasinda ciddi boyutta kizginlik yaratmisti; sonra da i¢
devrim yagsanmig, Kimon’un rejiminin yerini Ephialtes ve Perikles gibi karakterler igeren
¢ok daha radikal bir demokrasi almisti; ayrica diplomatik bir devrim de yasanmisti,
Atinalilar Spartahlar liderliginde olan Yunan Birliginden ¢ikmis, 6nce Spartalilarin
dismani olan Argos ile, sonra da gelecek savaslarda kendilerine ise yarayacak boyutta
suvari saglayacagini disuindikleri Thessalia ile ittifak kurmuslardi.



Bu dénem, aslinda daha sonra tarihgilerin Peloponessos Savasi olarak adlandiracaklar
savasin iki tarafi arasindaki ¢ekismenin ciddiyetini anlamak igin kilit bir donemdir.
Savastan hemen 6nceki dénemin sonunda Atinalilarin ¢ekilmesiyle sonuglanan olaylar
sirasinda olan seylerden birisi de Spartalilarin en sonunda helot problemini ¢6ziimlemis
olmasidir. ~ Onlari yenmeyi hi¢ basaramamiglardi ve Ithome Dagi’'nda bulunan
kalelerinden asagl indirememiglerdi, ama sonunda oradaki insanlarla bir anlasmaya
varmay! basarmiglardi, “Eger asagl inerseniz, Peloponessos disinda herhangi bir yere
gidebilmeniz igin givence saglariz.” Tahminleri helotlarin oraya buraya dagilacaklari
uzerineydi, nereye gidebilirlerdi ki?

Eger Atinalilar olmasaydi, bu beklenildigi gibi olacakti, ama Atinalilar, -- nasil oldu
bilmiyoruz --, Korinthos Korfezinin kuzey sahillerinde bulunan Naupaktos adindaki bir
sehri ele gegirmisti. Cok iyi bir limani vardi ve Korinthos korfezine ulagmak isteyenleri
kontrol edecek ve deniz Ussi olacak ideal bir yerdi burasi. Atinalilar burayi alip, sonra da
Peloponessos’dan kagan helotlara verdiler. Spartalilarin aklinda olan bu degildi; tabii
aralarindaki anlasmada buna karsi bir sey de yoktu. Ama bu demekti ki, Atinalilar
Spartalilara bir darbe daha vurmustu, onlarin can didsmanlarini onlara ve onlarin
muttefiklerine karsi Korinthos kdrfezinin en stratejik noktasina yerlestirmislerdi.

BUtln bunlara bakarsak, tim bu degisiklikler olduktan sonra, diinya ¢ok daha degismis,
Sparta ile Atina ve bunlarin muttefikleri arasinda olabilecek baris igin sans ¢cok ama ¢ok
daha azalmisti. Bu iki gl arasinda artik bir bag yoktu. Atinallar kendilerine muttefik
olarak Spartallarin diismanlarini se¢miglerdi; Atinalilar helotlari kanatlari altina almisti
ve onlarl muhtesem bir yere yerlestirmisti. Bu durum gelecek igin iyi bir regete degildi, —
burada klise de olsa ise yarayacak bir s6z kullanilabilinir, insanlar hani bir kivilcimla
patlayabilecek dinamit varilinden bahseder... insanlar bircok savasin baslangici igin bu
metaforu kullanmistir. Bu betim, bazen duruma uygun olsa da, bazen de degildir. Bu
durum igin uygun; ama gorecegiz ki Atina ve Sparta arasinda olacak bir patlama igin fazla
bir cabaya gerek kalmamisti artik.

Kivilcim, Peloponessos’daki iki Sparta muttefiki arasinda gelisen bir anlagmazliktan
kaynaklanacakti, Megara ile Korinthos; bu ikisi kuzey Yunanistan’da, Atina’ya kadar
uzanan gegcit bolgesinde birbirine komsu iki sehirdi. Her ikisi de Sparta’nin muttefikiydi
ve Spartalilar duruma miidahele etme kapasitesine sahipti. Yapmalari gereken de onlara
benimsetilecekti, ¢linkii Korinthoslular tartismayr kazanma durumuna geldiklerinde,
savasl da kazanmis olacaklardi, hatta Megara’yla karsi karsiya geldiklerinde Megaralilar
Sparta’ya gelip savasl bitirmeleri icin onlardan yardim isteyecekti. Spartalilarin cevabi
soyleydi, “Bizi ilgilendirmez; bu sizin probleminiz, bizim degil.” Bu aslinda ¢ok ilging.
Bunu bilmemiz ¢ok zor aslinda, ¢linkl, Spartalilarin ikisi de 6zerk olan miuttefiklerinin
birbiri ile savasmaya karar verdikleri zaman onlara karsi sorumluluklarinin teoride ne
oldugu ile ilgili yazili kaynak bulunmamakta.

Bana kalirsa, kimse bu konunun anayasal ¢arpikligi hakkinda sikayet¢i olmadigi igin
Spartalilarin bu olanlari g6z ardi etmeye haklari vardi. Bence bundan dnceki ylzyilda,
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hatta ylzyillarda olan mittefikler arasi anlagsmazliklar da Spartalilar tarafindan g6z ardi
ediliyordu, kendi aralarinda ¢arpisarak istedikleri bicimde ¢6ziim bulmalari bekleniyordu.
Korinthos mu, Megara mi kazanmis, Spartalilarin umurunda degildi. Neden aralarina
girsinlerdi ki... Bu dokunmamazlik politikasi herhalde o sirada olmus depremden ve
hemen sonraki helot isyanindan yeni toparlaniyor olmalariyla da baglantiliydi. Daha
fazla probleme ihtiyaglari yoktu. Dolayisiyla onlari rahat birakmislardi.

Spartalilarin bu gegmisten gelen umursamaz tavri daha énce Yunan dinyasindaki tek
biylik kuvvet olmalarindan kaynaklanmaktaydi. Ama 461’de bu durum artik bitmisti.
Megara gibi kaybedenler igin artik segcenek vardi. Atina’ya gidip, “Korinthos’a karsi bize
yardim eder misiniz? Eger yardim ederseniz Peloponessos Birliginden g¢ikar Atina
tarafina geceriz,” diyebiliyorlardi. Bu durum yeni dinamiklerden kaynaklanmisti.
Aramizda Soguk Savasi animsayacaklarimizin bu dénemle aradaki baglantilari hemen
algilayabilecegi noktalardan birisini olusturmaktadir bu. Dinyanin her yerinde olan
anlasmazliklar, bir tarafta NATO, diger tarafta Sovyetler Birligi ve Varsova Anlagmasi
oldugu surece ciddi problem yaratmamaktaydi. Birgok bdlgenin bu guglerle ciddi bir
bagl olmamasina kargin, mesela Afrika, savaslar ¢iktiginda ya bir tarafa ya da digerine
gidip, “Bize yardim edin, yoksa diismaninizdan yardim isteyecegiz,” demesi gibi bir seydi
bu. Bu her iki tarafin da ciddi bir problemle yizlesmesi anlamina gelmekteydi. “X’
Ulkesinde ne oldugu umurumda degil,” diyebilirdiniz, “Ama ben burada Ruslari
istemiyorum veya tam tersi.” Bu donemde de buna benzer bir problem ortaya ¢ikmisti.

3. Boliim: Atina kritik bir karar ile kargi karsiya

Atinalilar bu durumda ¢ok zor bir kararla karsi karsiya kalmislardi. Burada kararlarin ne
denli zor oldugunu size anlatabilmek isterim. Bence dogal olan bir tepki sdyle olabilirdi,
“Neden Peloponessos Birligi’'nden iltica eden birini kabul edelim ki? Cilnki bu durum ne
olursa olsun Spartalilari kizdiracak ve Peloponnessoslular ile aramizda savas ¢ikartacak,
bunu neden isteyelim ki? Megara ve Korinthos arasindaki anlagmazliktan bize ne?”
Buna karsi olarak denebilir ki, “Korinthos ve Megara arasindaki ¢ekismenin kim
tarafindan kazanilacagl umurumuzda degil, ama Megara’nin bizim tarafimizda olmasini
istiyoruz, clnki eger Megara’yl kontrol edersek, eger Megara bizim tarafimizda
olursa..” — Megara zaten Atina’nin hemen dibinde, gecis bdlgesi olan bir alanda
bulunmaktaydi. Bir de, Megara’da uzanan ve gegiti ¢ok zor olan bir dag sirasi
bulunmaktaydi, askeri bir tehlike oldugunda bu bdlgenin korunmasinda ¢ok etkin olacagi
suphesizdi. Kisaca, Megaralilarin yardimiyla Atinalilar Spartalilarin Atina bolgesine, hatta
orta Yunanistan’a ulagimini kesebileceklerdi.

Daha net bir bicimde agiklayayim. Eger Megara’yi kontrol ederlerse, Atinalilar herhangi
bir Sparta saldirisi karsisinda saglam olacaklardi.  Bilmeleri gereken sey, eger bu teklifi
kabul ederlerse Sparta’yla savasa girebilecekleriydi. Ama herhalde birgcok Atinali bunun
kaginilmazhginin farkindaydi.  Buradaki en Onemli soru, “Spartalilarla savas yeni
kosullara gore mi olmaliydi, yoksa eski sistemde oldugu gibi Spartalilari durduramadan
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topraklarimiza girip tarlalarimizi yakip yikmalarina izin vermek durumunda miyiz?,”
seklindeydi, ki bu da maglubiyet anlamina gelmekteydi, ¢iinkl Atinalilar heniiz sehirlerini
Pire’ye baglayacak duvarlari insa etmemislerdi. Spartalilar sadece Atina topraklarina
girerek Atinalilarin limanla olan baglantilarini kesebilirlerdi. Bir de biliyoruz ki Atinalilar
kendilerine yetecek kadar trilin yetistirememekteydi.

Atinalilarin aklindan gegen sorular iste bu sekildeydi. Dikkat ederseniz, buradaki en kritik
0ge, gelecekteki olasiliklarin dogru tahmininden olusmaktaydi. Eger Sparta ile savas
tehlikesi s6z konusu degilse, niye savasa neden olunsun ki? Ama Sparta’yla savas
olasiigina inaniyorsaniz, kendinizi Sparta’ya karsi neden korunmasiz durumda
birakasaniz? Neye karar verirseniz verin, sonu tehlikeler ve bilinmezlerle dolu. Bu
konuda, ‘hayat bdéyle bir sey,” demek disinda bir sey yapamiyorum. Bu neredeyse her
zaman dogru. Ve bu kararlarin 6nemi konusunda gelisen olaylar guizel bir ders verecekti
herkese. Atinalilar Megara’yla ittifak kurmaya karar vermislerdi ve bundan
kaynaklanacak tehlikeleri géze aldiklari anlamina gelmekteydi bu. Kolaylik olsun diye
Megara sehrinden Saronik korfezinde bir liman sehri olan Nikaia’ya kadar duvarlar
cektiler, Atina da burada kurulmustu, bir de Pegai sehrinin kontrolini ele gegirmek
istiyorlardi, — diyebilirim ki, herhalde — bdlgenin kuzeyinde olan alani duvarla gevirip
askeri guiglerle doldurmayi planlyorladi, Sparta’nin Attika’ya giris kapasitesini kisitlamak
istiyorlardi. iste bu ittifaktan kazanglari béyle olacakti.

Ama bitln bunlarin bedeli agir olacakti; Thukydides kendi sézleriyle, bu dénemin Atina
icin nasil Korinthos nefretinin baslangici oldugunu sdyler. Korinthos — Atina iliskilerinin
gecmisine bakarsak, — bu konuda gok fazla bilgimiz olmasa da —, bildiklerimize dayanarak
¢ok da dosthane oldugunu séylemek mimkin degil. Aralar iyiydi, ciddi sorunlar
yasamamislardi, ama bundan sonra Korinthos ile ciddi problemler yasanmaya
baslanacakti, Thukydides hakkinda yazdiklarinizi ders kitaplarinizdan okurken de gérmius
olmaniz gerek, Korinthos, 431’de baslayacak olan Peloponessos Savasi’'nda, yani Blyuk
Savas sirasinda kritik bir rol Gstlenir. Bu da Atinalilar icin 6denecek agir bedellerden
birisini olusturacaktir.

Thukydides’in Peloponessos Savasi hakkinda ylruttiglu yargilya bakip, bu duruma
uygularsak, bunun aslinda ne denli dogru oldugunu gorebiliriz. Hatirlasaniz, kendisi
Atinalilarin gogalan gliciiniin Spartalilar arasinda korku yarattigini séylemistir ve onlar da
bu konuyla mesgul olmuslardi. Atina’nin glicliniin arttigi konusunda stiphemiz olamaz.
Kurduklar ittifaklar ve Megara’nin muttefikleri arasina katilmasinin yarattigi jeopolitik
avantaj, Atina’nin glclinlin bir anda ¢ogalmasini saglamisti; Sparta’nin  bundan
rahatsizlik duydugundan slphemizin olmamasi gerekir ve sonra da bu duyulan
rahatsizlik Sparta’nin Atinalilara savas agmasina sebep olacakti. Ben Thukydides ile ayni
fikri paylasiyorum, eger |. Peloponessos Savasini ele alirsak, tabii, ama bahsettigi bu degil
aslinda.

Ele almak istedigim bir bagka 6nemli soru da, o bliylk savasa geldigimizde, “Onun yaptig
analiz basarih mi?” oluyor. Gergekten savas hakkinda yaptigi analiz basarih mi? Size

7



sdylemem gereken, arastirmacilarin ¢ogu yillarca Thukydides’in agiklamasini ve buyuk
Peloponessos Savasl hakkindaki yorumlarini kabul etti, ama ben degil. Dikkatli olun. O
da oradaydi, bu konuda benden daha fazla bilgisi oldugu kesin, ayrica o benden daha
akilli. Yanhs demek igin kanit lazim; diyebilecegim tek sey bu.

4. Boliim : Coklu Savaglar

Savasin detaylari hakkinda konusmamiza gerek yok. Kisaca, savasi baslatan Atinalilardi,
denizde savastiklarinda ¢arpismalari hep onlar kazaniyordu, ama karada devamli
kaybediyorlardi. Hi¢ bir g¢arpisma vyillarca surmiyordu; ¢arpismalar ¢ogunlukla
Peloponessos yarimadasinin dogusunda oluyordu ve bunlarin hig¢ biri kimin kazandig
konusunda kesin bir sonugla bitmiyordu. 457 yilina yaklastigimizda, — size hep hatirlatip
duruyorum, bu tarihlerin hi¢ birisi kesin degil. Bu tarihler herkes tarafindan
kabullenilmis durumda, ama yine de kesin degiller. Atinalilar Pers imparatorlugundan
bir isyanla ayrilmak isteyen Misir liderinden bir davet almislardi; kral onlardan yardim
amagh bir askeri glc¢ gondermelerini istemisti.  Atinahlar bunu kabul eder, ve
Thukydides’e gore, cevap olarak, ikiytiz gemilik bir deniz giicii gdndermeyi bildirirler. Bu
zamana kadar gorilen en buylk deniz glglerinden birisiydi bu. Yani Atinalilarin
donanmasi ¢ok blyikti ve bu kadar ¢cok gemiyi gonderebilecek durumdaydi; bunun ne
denli blylk bir girisim oldugunu alnamanizi istiyorum sizden.

Neden bunu kabul ettiler? Kabul ettiler, ¢linkii Misir'in sundugu firsatlar aslinda
muazzamdi. Bltln Akdeniz’deki en ¢ok bugday Ureten bdlge Misir’di ve Atinalilarin
devamli bugdaya ihtiyaci vardi; Misir bereketli topraklarindan dolayl olaganistu
boyutlarda zengin bir (lkeydi. Eger becerebilirlerse, tabii Atinalilar bu zenginlikten
kendilerine de bir pay ¢ikartmak isteyeceklerdi. Ayrica Atinalilar resmen hala Perslerle
savas halindeydiler. Dolayisiyla Perslerin kazanglarina balta vurmak onlara gayet makul
gozukmekteydi. Butin bunlara baktigimizda kararlarinin ne denli normal oldugunu
goérmemiz mimkun.

Obiir taraftan, su soruyla kasi karsiya kaliyoruz, Spartalilar heniiz, karsi taaruza baslamis
olsalar da, Peloponessos’daki bir siirli insanla savasa girismisken, neden bir de Perslere
karsi savas acgsinlardi ki? Bunu distinmuslerdi tabii ve bence bu arada Atinalilarin
kendilerine olan glvenleri ciddi boyutta artmisti ve gorecegimiz gibi kendilerine
fazlasiyla givenmekteydiler. Tabii bu hikaye Yunanlilarin hissiyatlarina, fikirlerine,
dinlerine ve mitolojilerine de oldukg¢a uymaktaydi. Bu simdi iyi bir 6rnek olusturacakti,
tabii eger tarihi, oldukga ateist diyebilecegimiz Thukydides’in yerine Herodotos yaziyor
olsaydi... Emin degilim aslinda, gercekten ateist miydi, ama slipheci oldugu kesin.
Herodotos olsaydi cok capta hybrisden bahsediyor olurdu, ¢linkii o zamanki durum bunu
gerektirmekteydi.

Simdilik Misir’daki Atina glglerini bir kenara birakalim ve 457 yilindaki durumu bir ele
alalim. Elimizde cok gtlizel bir veri var, nadir bir veri bu, ayni yildan bir yazit parcasi, bir
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Atina kavimine ait olan ve kavimden savas sirasinda nerede savasip 6lmus sehitlerin
listesini iceren bir mezar yaziti ve bundan ne denli gurur duyduklarini igeren bir yazit.
Tabii ki kendi adamlarinin kahramanliklarindan gurur duymaktaydilar, ama ayni
zamanda bence, savastiklari bolgelerin ne denli genis bir cografyayl kapsadigi igin de
gurur duymaktaydilar, bu bdlgelerin bazilari duyulmamisti bile, tim Yunan tarihinde bir
ornekleri daha yoktu, — Misir, Fenike, Halias —, burasi kuzeydogu Peloponessos’da bir
sehirdi, Saronik korfezinde blyik bir ada olan Aigina, — biliyorsunuz ki Aigina Atina’nin
ve Megara’nin eski dismaniydi.

Her yerde ayni zamanda savasilan ¢arpigsmalar vardi. Hani géguslerini yumruklayan goril
adamlar vardir ya, ne denli muhtesem olduklarini géstermek isteyen... Kendilerini pek
begenirler, — soyle diyebiliriz —, tanrilardan intikam igin yardim isterler, ama intikam
hemen degil, 6nce baska bir zafer gelir. Aigina, Aigina adasi, Atinalilar tarafindan
alinmisti. Aigina bliytk bir deniz filosuna sahipti. Bu durumda filolari ellerinden alinmis
ve Atinalilarinkine eklenmisti. Daha oOnce de kuvvetliydiler, ama artik kesinlikle
denizlerin sahibi onlardi. Denizde kimse onlara karsi duramiyordu ve Megara’yla
yaptiklari ittifaktan dolayr kuzeybati sinirlarinin  hakimiyetini tamamen ellerine
almiglardi, ama hepsi bu degildi.

En sonunda Sparta olanlar goriip Atina’nin gittikce ¢ogalan glciine karsi harekete
gecme zamanin geldigine karar verdi. Ozellikle orta Yunanistanda kiiciik bir bélge olan
Doris’in sundugu sans Spartalilarin kararini etkilemisti. Burasi Dor kelimesinin kékindn
geldigi yerdi. Yani teorik olarak burasi Dorlarin koklerinin geldigi yerdi. Tabii Spartalilar
ile aralarinin iyi olmasi dogaldi. Dorlar bazi komsulariyla problem yasamaktaydi, ama
Yunan topraklarindaki sehir devletleri arasindaki devamli olan siradan anlagmazliklardi
bunlar; onlar da Spartalilardan yardim igin gli¢ talebinde bulundular. Her sey normal
gidisatinda olsaydi Spartilar yardim yollar miydi bilmiyorum, ¢linkii bu onlarin orta
Yunanistan’a kadar gitmeleri anlamina gelmekteydi.

Dislnurseniz, Atina’nin Megara’da yaptiklarini ele alirsak, beklenildigi gibi ylriyerek
oraya gidemeyeceklerdi. Oraya ulasmanin tek yolu gemilere binip, Korinthos korfezini
yelkenlilerle gegmekti, ama eger Atinalilar ya da Naupaktos’daki helotlar bundan
haberdar olurlarsa, denizde onlari karsilar ve batiracaklari filo gemileriyle beraber
ordulari da yok edilebilirdi. Eger bu yolu sececeklerse gizli gizli gegmeleri gerekecekti.
Sizden anlamanizi istedigim, bu olasiliginin ne kadar zor oldugu, hatta Thukydides’in
bahsetmedigi, ama Sicilyali Diodorus’un soyledigi, Boiotia’nin 6nde gelen sehri,
Thebai’nin kendi planlari olduguydu, devamli tim Boiotia’nin kontrolini ele gegirmek
istemesi, ama surekli kendilerine karsi koyan sehirler oldugundan Spartalilarin yardimini
alabilmek igin her tirlt sansi degerlendirmek istemeleriydi.

Spartalilar eger gelip Boiotia’nin kontroliini ele gegirmelerine yardim ederlerse, onlarin
da Spartalilara Atina’ya karsi yardim edeceklerini sdylediler ve bence iste bundan dolayi
Spartalilar askeri yardimi kabullendiler. Bunu yaptilar da; Dor problemi igin gereginden
fazla blyuk bir orduyu alip yola giktilar, Atina’yla Boiotia siniri arasinda Tangara adi
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verilen bir sehre geldiler. Spartalilar sonra Korinthos korfezinden gizlice gegmeyi de
basardilar. Akliniza, “Neden hem Atinalilar hem helotlar bunu anlayamadilar?,” sorusu
gelebilir. Spartalilarin boyle bir seyi yapacaklarini tahmin dahi etmemislerdi, bana
sorarsaniz, ama yapmislardi iste.

Savas olmustu ve ordularin sayilari muhtesemdi. Spartalilar 11.000 adam géndermisti,
bu muhtesem bir sayiydi, — kendilerine ait 11.000 adamlari yoktu. Spartalilar savasa
muttefikleriyle gitmislerdi ve Boiotia’nin glgleriyle birlesmiglerdi. Boiotialilar ¢ok iyi
savasclydi. Atinalilar sinira kendi glglerini gondermisti, bu aslinda Atina ordusunun
onemli bir boélimini olusturmaktaydi. Yunan standartlarina gore c¢ok blylk bir
kapismaydi ve sonug¢ berabere gibi gérinmekteydi. Ama Spartalilar teknik olarak
kazanmig sayiliyordu. Bu, savastan sonra savas alani onlarin eline ge¢misti, anlamina
gelmekteydi, ¢lUnklu  trophaion  dikmisler ve kendi sehitlerini  kendileri
toparlayabilmislerdi.  Atinalilar sonradan gelip olilerini toplamak igin onlardan izin
almak durumunda kalmisti; dolayisiyla, eger hoplit savas diizenine bakilirsa, kimin
kazandigina dair siphe duyulamazdi; kazanan taraf Spartalilardi.

Ancak giinimiizde bu duruma gliniimuziin savas perspektifinden baktig, savasin stratejik
sonuglarinin ne oldugunu sordugumuzda kimin kazandigini sdéylememiz mimkinddr.
Savas esit sonuglanmisti, hatta belki Atinalilar kazandi denebilirdi, ¢linkii Spartalilarin
amaci, Atinalilari tamamen yenmis olmakti ve onlari yaptiklarindan, yapacaklarindan
caydirmakti, ama bunu basaramamislardi, kendileri de ¢arpisma sirasinda ¢ok fazla sehit
vermislerdi ve savasa devam edecek, Atinalilari yeniden savasa siirlikleyip yenecek
takatlari kalmamigti. Spartalilar Peloponessos’a geri doniis yoluna ciktiklarinda da
Atinalilarin onlari durduracak giicii kalmamisti artik. iste durum béyleydi.

Bundan sonra olanlar aslinda Atinalilarin buradaki basarisinin stratejik boyutunu 6n
plana gikartmaktaydi; ¢linkii bu durumda, birincisi, yikilmamislardi, diismana yarayacak
bicimde yenilmemislerdi, yapmaya c¢alistiklari seyler igin yollari kesilmemisti; bunu
kanitlamak icin de Spartalilar Boiotia’ya geri ¢ekilince Atinalilar ordulariyla kuzeye ¢ikip
Boiotia ordusunu Oinophyta adinda bir yerde yenmisti, sonra da Atina’yla samimi olan
tiim Boiotia devletlerine demokratik sistemler getirmislerdi. Boyle anlatiyorum da, yine
de Soguk Savas analojisi, yani benzetmesi, bize yardimci olacaktir. Sovyet ordusunun
galip oldugu ve ele gegirdigi her yerde Sovyetler Birligi’nin kuklasi komunist hiikiimetler
kurulmustu. 5. ylzyilda olanlarin bunun tam aynisi oldugunu sdyleyemem; o
donemlerde diinya ¢ok daha basit, ¢ok daha az sofistikeydi, ama genel fikirin olarak
benzestikleri sdylenebilir. Bu sehirleri yoneten liderler hep Atina yandasiydi.

Bir baska deyisle, Boiotia’da baskin olan tek gii¢ Atinaydi. Durup bir distinecek olursak,
Atina’da Akropolis’e tirmanip etrafimiza baktigimizda muhtesem bir manzarayla karsi
karstya kaldigimizi anlayabiliriz, yani bu durum her ulusun ideal olarak
nitelendirebilecegi bir durumdu. Kuzeybati Megara’yi ele alirsak, muttefik olarak Atina
glglerinin burada bulunmasina ve tim bu bdlgenin bloke edilmesine izin veriyorladi.
Artik Spartallarin Korinthos korfezini gemilerle gegemeyecegini anlamig bulunuyoruz, bir
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daha buna izin verilmeyecekti. Spartalilar ve miuttefikleri Peloponessos’da tikanip
kalmisti. Denizler tamamen Atina kontroli altina girmis bulunmaktaydi.

Bu arada sdylemeyi unuttum, Atinalilar Atina ve Pire arasindaki uzun kale duvarlarinin
insasini tamamlamislardi. Spartalilar Attika’ya girmeyi basarsalar bile, artik Atinalilar
onlarla savasmak zorunda degildi ve onlarla ugragsmalari gerekmiyordu, ¢linki artik
kimse sehir duvarlarini ele gegirmeyi dogru dirist bilmiyordu, Spartalilar hatta bunu hig
O0grenmemisti. Duruma eger bu perspektiften bakarsaniz, ugak icat edilene kadar Atina
¢ok dayanikli olan konumunu koruyacakti ve ugagin icadina daha 2000 yil vardi,
dolayisiyla o zamanki tavirlari ne denli saglam, ne denli glivencede olduklari duygusuyla
dokunulmaz olduklarina dair bir his yaratmisti. Bu Atina ve hatta tim Yunan tarihinde
onemli bir an olusturmaktaydi. Ben bazi Atinalilarin bu basariyr hi¢ bir zaman
unutmadiklari kanaatindayim, “Biz bunu basardik ve ilerideki tim durumlarda
beklentimiz de bundan farkli olmayacak.”

Peloponessos Savasi’na geldigimizde Atinalilar ve Spartalilar arasinda baris
gorismelerine tanik olacagiz, bu aslinda savas sirasinda yasananlar igin olagandi ve
Spartalilar bunu hep geri gevirmisti, Thukydides ve baskalari da bence onlarin deli
oldugunu dusiinmuslerdi. Belki dogruydu bu, ama ellerinde geg¢misten gelen ve
uzerinde odaklandiklari gegmisin nasil oldugu ve gelecegin nasil olabilecegini gosteren
bellekleri vardi. Ancak tanrilarin buna tahammili olmayacakti; siz de ben de bunu
biliyoruz.  Atinalilar korkung¢ bir bozguna ugrayacaklar ve konumlarinin sallantiya
girdigini goreceklerdi.

5. Boliim : Talihin Tersine D6nmesi

Misir'da korkung bir hisran yasanmisti; kaybetmislerdi. Persler onlari yenmisti; kag
gemi kaybettikleri hala tarisma konusu, ama ne olursa olsun sayi blyikti. Kayiplar
stratejik acidan c¢ok blylktli. O kadar blylkti ki, Delos Birliginde, -- yani Atina
imparatorlugu da diyebiliriz buna --, isyanlar gériilmeye baslamisti; Atinalilar uzun bir
sure bu isyanlari bastirmak igin ugrasacakti. Bu buylk yenilginin tarihi 455 olmaliydi,
¢linkli bundan sonraki yil o zamana kadar Delos’da bulunan Birligin hazinesini Atinalilar
Atina’ya tasimaya, Parthenon’un arkasinda kisa sirede insa edecekleri odaya koymaya
karar vermiglerdi; bunun tarihinin de 454-453 oldugunu kesin olarak biliyoruz.

Bir bagska 6nemli nokta da, bu ana kadar deniz glcline destek ve goriiniste Birligin
ihtiyaglar igin kullanilma amaciyla Birlik kasalarina konulan para artik, biliyoruz ki,
Atinalilarin elindeydi; Thasos’da oldugu gibi kendi amaglari igin kullaniimaktaydilar, ama
hala sadece gemiler ve savascilar igin kullaniliyordu. Atinahlar yeni bir politika
baglatmaktaydi, Atinalilarin daha 6nce yaptiklari hakkinda ne duistnirseniz diglnin,
bence bundan sonra sizlere anlatacaklarim onlarin nasil kesin adimlarla imparatorluk
yolunda yiukseldiklerinin goOstergesiydi; bundan bdyle gonilli  devletler birligi
kalmayacakti, ¢clinkii artik Birlik kasalarina konulan paranin onaltida birini Atina’ya bagis
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olarak kendilerine aliyorlardi, ki bu da bir nevi Atina’ya sunu soylemekteydi: Artik kar
getirisi topluyorlardi, bu da Birlik Uyelerinden vergi toplamak anlamina gelmekteydi,
gorecegiz ki, — bu paranin nasil kullanildigi konusunda tartismalar ciddi boyuttaydi.
Onlar diyorlardi ki, “Bu bizim paramiz; istedigimiz gibi kullaninz.”

iki ayri konu iki ayri yénde gelismekteydi ve Birlikte yasanan tim problemler Birligin
karakterinin ciddi boyutlarda degismesine neden oluyordu. Her sey ¢ok zorlasmisti,
Spartalilarla olan savas problemleri o kadar ciddi bir boyuta gelmisti ki, Atinalilar bu
durumla ondan baskasi basa ¢ikamaz diye dlsinerek Kimon’u dahi geri gagirmak
durumunda kalmisti. O da geri gelmisti, — bir dakika, geriye déntiyorum. Daha 6nce de
Kimon’un geri donmesi konusunda soylentiler ¢ikmisti, ama bu 451 vyilinda
gergeklesmisti, ciinkl ostrakismos geregi olan 10 yil o tarihte dolmustu, ayrica Spartalilar
ile 5 yilhk baris anlasmasi igin gértismeler baslatilmisti ki, bu gériismeler her iki tarafin da
kabul edecegi ve uzun vadeli bir baris igin ugrasi gostermekteydi.

Kimon bu basariya ulasilmasini saglamis ve ostrakismosun nasil isledigini géstermek igin
hemen general olarak segilmisti. Her sey, o hi¢ sehirden gitmemis gibiydi ve Kimon
Kimon oldugu igin gittiginde, yarida biraktigi her seye geri donme yolunda hemen
¢alismalara baslamisti, bu da Persler’e karsi hemen savas anlamina gelmekteydi.
Gemilere binip derhal Kibris’a dogru yelken agmisti, ¢lnkii burasi kismen Pers
kontroliindeydi, Perslere karsi savasip onlari yendikten sonra sanssizlik eseri sehit dusta.
Boylece Atina politikasindan yok oldu. Bu aslinda bayagi énemlidir, ¢linkii Perikles’e
karsi durabilecek, tek destek goéren, karizmatik ve ona meydan okuyacak nitelikteki
politikaci yoktu artik. Perikles’in nasil ¢ok geng yasta Atina devletinde esi goriilmemis
nifus ve glic kazandigini ancak bu durum giizel aciklar bence.

Kendisi igin yeni yasal gligler veya askeri muhafizlar saglamak gibi bir takim seyler
yapmamisti. Hi¢ bir sey degismemisti, tek degisen sey, meclisi devamli istedigi gibi
yonlendirme glicl kazanmig olmasiydi, bir de onunla boy 6lglisecek bagka hi¢ kimsenin
olmayisiydi. Birazdan da gorecegiz ki, basina blyik ve zorlu birsey gelecekti, ama
bundan daha sonra bahsedecegiz. Simdi savasla ilgili hikayemize devam edelim. 449°da,
yani baris anlasmasindan iki yil sonra, Sparta’nin Phokis sehrine saldirdigini gériyoruz,
Phokis polisi orta Yunanistan’da bulunmaktaydi. Ama onlarin yollarini bulup nasil oraya
kadar ¢iktigini bilmiyoruz, ama bir sekilde g¢ikmislardi iste, ve komsu Phokislilerden
Delphi Tapinagi’'nin kontrolliini geri almiglardi, yillarca Phokisliler Delphi Tapinagi’nin
kontrollni rahiplerden kendi ellerine almaya ¢alismaktaydi ve bundan dolayi Spartalilar
Phokislilerle rahipler adina savasmiglardi. Ama Phokislileri yenip kendi evlerine geri
dénmuslerdi.

iki yil sonra, 447’de Atinalilar ordularini oraya yollayacaklardi. Phokis ile ittifak kurup
Delphi Tapinagi’ni alip Phokislilere geri vereceklerdi. Bitiin bunlar barisin tam olarak
islemediginin gostergesiydi aslinda. Iki taraf da ileride baris icinde yasayacaklari bir
ortam yaratmaktan acizdi ve 446’da barisi ve kisa siire igin de olsa Yunan dlnyasinin
kurmus oldugu dengeyi bozacak bir seri olay olmustu. Oncelikle Boiotia’daki sehirlerde
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bir seri oligarsik isyan yasanmaktaydi ve bu sirada Atina taraftari demokratik rejimleri
atacaklardi, boylece aniden Boiotia artik yandas degil, tam tersine diisman olmus olup,
Atinalilarin bas derdi haline gelecekti. Atina’da buna karsi ne yapacaklari konusunda
biylk bir ciddiyet tartismasi baslamisti. Perikles’e gore, birsey yapilmamaliydi, ciddi
kuvvetli diasmanlara kargi kara seferleriyle basa ¢ikacak durumda degillerdi.
Denemiglerdi, ama Boiotia’yi ellerinde tutamamislardi, Boiotialilari birakmalar
gerekmekteydi.

Onlara karsi olan bir general vardi, Atinali bir general, — bazen Atina tarihinde karsimiza
¢ikan isimlere sasiriyorum. Roman dahi yaziyor olsaniz bu denli isimleri kullanmayi goze
alamazsiniz, ¢linki insanlar size giler. Bu tipin ismi Tolmades’di; Yunanca agiksozli veya
cliretkar anlamina gelen tolmao fiilinden tlremisti, ki kendisi de agiksozIu ve curetkardi.
Atinalilardan geri almak igin ordusuyla Boiotia’ya ylrimugsti. Bir baska degisle Perikles’i
bu noktada yenmisti, ¢linkii meclisin onayl olmadan bunu yapmasi olasi degildi aslinda.
Ama Atinalilar da kizmis olmaliydi, gidip Boiotialilari yenmeyi ve yine kontrollerine
almayi onlar da istiyordu. Tolmades miithis bir hiisran yasadi, herkesin standartina gore
biylk olacak sayilarda kayiplar verdi ve Boiotia’yl tamamen kaptirmis oldu. Bu arada,
Tolmades’in sehit oldugu savas da, Koronia Savasi’dir.

Atina artik orta Yunanistan’dan atilmisti ve bdylece size bahsettigim o ihtisam, kuzeyden
gelen dismanlarin saldirilarindan dolayr golgelenmisti. Ama olaylar bunlarla kisith
degildi. Atinalilarin problem yasadigini ve hassaslastigini, dolayisiyla yenilebileceklerini
goren o zamana dek bayagi mutsuz olanlar bu durumdan yararlanmaya hazirdi. Dogu
Attika’daki Euboia adasinda bir isyan baslatildi. Perikles’in perspektifinden dahi bu
élimcdl bir durumdu. imparatorlugun adalarinda isyanlara izin verilemezdi; denizdeki
hikimdarliklarini  etkiliyordu  bu. Euboia’nin  6zgurligl tek problem degildi;
isyankarlarin imparatorlukta basari kazanmasina izin verilemezdi, ¢linkii bu baska
isyanlari tetikleyebilirdi ve bunu daha yeni yasamislardi. Misir'da yasanan hiisrandan
sonra bir dizi isyanla ugragsmak zorunda kalmislardi.

6. Boliim: 4 Aylik Baris ve Bunu izleyen 30 Yillik Baris

Perikles orduyu sahsen yoneterek Euboia’ya gonderdi, aslinda gotiirdi diyebiliriz, ve
ordusuyla Euboia’dayken, hani Boiotia artik dismandi ya, Megara’da bir isyan
baslamisti. Megara’yla olan ittifak zaten aslinda muallak bir karaktere sahipti. Gegmiste
olan iki seyi aklimiza getirelim. Bunlardan ilki, Megara ve Atina’nin yulzyillarca
birbirlerine diisman olduklariydi; dolayisiyla aralarindaki ittifak zaten dogal degildi, anlk
bir anlasmaya dayanmaktaydi. Ama her zaman buna karsi olan bir stiri Megarali vardi,
dolayisiyla ele gegen ilk firsatta harekete gecebilirlerdi. Bir digeri de, Atinalilar baska bir
seyle mesgul olduklarindan tiim ordular oraya gonderilmisti. Perikles bunun ne
derecede tehlikeli oldugunu anlamisti aslinda, ¢linkii eger Megara isyaninda basarili
olursa, ki olacakti, artik Sparta’nin istilasini engelleyecek bir sey kalmayacakti, ki bunu
beklemeleri gerekiyordu ve de olacak olan da buydu zaten.
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Euboia isyanini bastiran Perikles Atina’ya geri kosup orayl ele gegirmeye calisan
Peloponessos ordusunu karsilamis ve kuzey Attika ovasindaki inanilmaz bir olaya neden
olmustur; Sparta istilasina karsi Atina ordusunun lideri Perikles idi. Aslinda bu Atina igin
hisrana ¢anak agmak demekti, ¢inkli Peloponessoslular sayica buyuk ihtimalle ¢ok daha
Ustliindl ve daha Ustlin bir savasg gucine sahip olduklari da kaginilmaz bir gergekti.
Gorduk ki bu aslinda gok da kolay olmayacakti, ¢linkii Atinalilar dayanikh savasgiydilar,
ama sanmiyorum ki, asil beklentileri savasi kazanabilmekti. Savas baslamak Uizereyken
iki ordu karsi karsiya dizilmisken, bir anda Sparta ordusundan bir grup delege gelmisti.
Perikles onlari kasilamak Uzere 6ne ¢ikmisti, aralarinda konustular ve her iki taraf da
kendi ordusuna geri doner, Sparalilarin lideri Kral Pleistoanaks’di, Perikles’le
konustuktan sonra ordusunu alip Sparta’ya geri donmusti.

Bunun nedeni, devamli bir baris igin ¢alismalara baslama amaciyla aralarinda dort aylk
bir baris karari almis olmalariydi. Bu ne demekti? Spartahllarin aldiklari haber karmagsik
yollardan olmustu. ilk basta Pleistoanaks’a kizmislardi. Neden savas icin gelmis olan o
Atinalilarin kafalarini ezilmemisti? Danismani olan Klearidas’in tavsiyelerine karsi tepki
koymuslardi ve onu siirgiine yollama karari almiglardi, kaybedilen bu sanstan dolayi ¢ok
kizginlardi. Ama olan olmustu iste ve bir kez daha Attika’ya ylrimemeleri igin hig bir
neden yoktu, Atinalilarla yine savasabilirlerdi, ya da Attika’daki Atinahlarin ciftliklerini,
evlerini yakip yikabilirlerdi ki, bu da Atinalilari en azindan mutsuz edecekti, belki de bu
yaptiklari gelip savasmalari icin sebep olurdu. Ama bunu neden yapmadilar sonunda?
Ama yapmadilar iste, eldeki veriler boyle, eldeki veriler iki yonde. Pleistoanaks’in
kaybettigi buylk bir sansti, ¢linkii o sirada Atina sinirlarinda her sey yikim noktasina
gelmis bulunmaktaydi ve savas igin ortam mikemmeldi.

Bunun yani sira, her sey yatismis bulunmaktaydi. Euboia sessiz sakindi ve Atina ortama
uyum saglamis durumdaydi. Ama ilk basta sdyledigim hala dogruydu, gelip herkesi savas
icin zorlayabilirlerdi isteselerdi. Neden bunu yapmadilar? Zannedersem Perikles
Pleistoanaks’i gergekten dogru olan bir sey konusunda ikna etmisti ve Spartalilar
yatistiklarinda bunun nedenini anlayacaklardi, yani sunu: “Savasirsak ne olacak? Bakin
daha kisa bir zaman 6nce savastik ve ne oldu? Eh, bizi yendiniz, ama bizi ezemediniz.
Kayiplariniz ¢ok yiksek oldu ve bundan bir kazanciniz olmadi. Durum simdi de ayni,
hatta o zamandan da daha vahim, ¢inkl bizi yenseniz dahi, ne yapacaksiniz ki?
Duvarlarimizin arkasina kagip saklanacagiz biz de, kapilarin arkasina gectigimizde bize
dokunamaycaksiniz dahi ve eger sizinle savasmak istemiyorsak, savasmayabiliriz bile,
denizlere egemen filolar bizim elimizde.”

“Bizim filolarimiza yarayan miuttefiklerimizin tim zenginligi bizim elimizde. Denizdeki
egemenligimizi korudugumuz takdirde karadaki topraklarimizi istediginiz kadar yakip
yikin. Gerekli tim bugdayi deniz yoluyla ithal edebiliriz. O zaman ne yaparsiniz? Onca
kayibl bosu bosuna vereceksiniz ve o zaman dahi istediginizi yaptiramayacaksiniz bize.”
Tahminimce Perikles’in Pleistoanaks’a sundugu mantik buydu. Pleistoanaks’in kariyerine
baktigimizda hi¢ bir zaman savas yanlisi olmadigini gorebiliriz, o savastan uzak durmak
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icin her turlu firsattan mutluluk duyacak bir yapidaydi. Hatirlarsiniz, Spartalilar bunun
ustline gidebilirlerdi, ama bunu yapmadilar. Bu da bize bu agiklamada dogru bir taraf,
cekici bir yan oldugunu gostermekte. Dolayisiyla dort aylik baris basarili olacakti. Atina
ve bazi muttefikleriyle Sparta ve onlarin mittefikleri arasinda baris goriismelerine yol
acacakti ve 446-445 yilinin kis aylarinda bitecek olan Otuz Yillik Barisin baslamasina
sebep olacakti.

Baris anlasmasina bagh olarak Atinalilarin Ege Denizi disinda kontrollerindeki her yeri
birakmalari sart kosulmustu, buna Naupaktus dahil degildi ama, helotlar hala buradaki

hakimiyetlerine devam edeceklerdi. S6zli olmasa da anlasilan Atinalilarin
mauttefiklerinin karar asamasinda s6z sahibi olmalariydi, bu da Sparta’nin Atina
imparatorlugunu imparatorluk olarak taniyor anlamina gelmekteydi. ileride savas

¢ikmasini engellemek igin bir ka¢ kural da koymuslardi, gelecekte savasi engellemek
isteyen her baris anlasmasinda oldugu gibi gegmiste olanlara bakilmaktaydi ve savasin
engellenmesi istenmekteydi. Mesela, bu savas bir mattefik 6bir tarafa gegince patlak
vermisti, dolayisiyla bu barig anlasmasina gore taraf degistirmek yasakti.

Ama herhalde, ‘bir taraftan 6biir tarafa gegcmek isteyen bir devlet olursa,” diye disiinen
birisi olmaliydi ve bu devletin stratejik konumu belki gok 6nemli olacakti, bu durum eger
gercek olursa baris anlasmasini nasil etkilerdi?  Onemli olmayacagl sonucuna
varmislardi, ¢iinkl tarafsiz olanlar ya bir tarafi ya da 6bur tarafi segeceklerdi zaten. Bir
baska deyisle, tarafsiz bir devletin seg¢iminin savasa sebep olacagi savunulamazdi. Bir de,
¢ok ilging ve tamamen 06zglin bir fikir s6z konusuydu. Tarihte bunun gibi bir durumla
daha henlz karsilagsmis degiliz. Anlagsmaya eklenen maddeden bahsediyorum, bu da
anlasmayl imzalayan iki taraf arasinda ¢ikacak anlagsmazliklar durumunda, eger
aralarinda birbirlerinden memnun olmadiklarini gésteren durumlar cereyan ederse,
anlasmazliklarla bir hakeme danismalari s6z konusu edilmisti.

Hatirlarsiniz, aslinda bahsettigim, “Konugarak anlagsmaya varalim gocuklar,” diyen bir
arabulucu degildi. Bahsettigim aslinda, “Sen haklisin, sen haksizsin,” diyebilecek
nitelikte bir hakemdi. Eger gercekten bu maddeye uyulursa, teorik olarak iki taraf
arasinda bir savasin ¢ikmayacagi gergek olabilirdi. Aslinda mithis bir fikirdi, elimizde
herhangi bir veri olmasa dahi, ki bunu benden bir siire bir kac kere duyacaksiniz, bence
bu Perikles’in basinin altindan ¢ikmisti. Clinkl bahsedecegim her sey yeni ve daha 6nce,
Perikles’den ©6nce hi¢ duyulmamis nitelikteydi, bence akh farkl ¢alisiyordu, g¢ok
yaraticiydi, eski sorunlari yeniliklerle ¢bzecek nitelikteydi. Ona 6zglydi bu, savas
korkusu olmadan sorunlarin ¢oziilebilecegi fikrine sahipti, farkliliklarin savasmadan
uzlagsmaya ulastirilacagini disinmekteydi ve 431’de alacagl tavir da tam anlamiyla
buydu. Bu ¢ok bliyliik 6nem tagimaktaydi.

Spartalilar olacaklar hakkinda ayni sekilde disliniyor muydu, bilmiyorum, ama
disinmiyorlardi ki, anlagmayi kabullendiler. Anlagmanin sartlari béyle iste; iki taraf da
and ictikten sonra otuz 30 yil slresince kurallara uyacakti. Buna Otuz Yil Barigi
deniyordu, sizin de dinlemek durumunda oldugunuz Thukydides ile benim aramda siiren

15



tartismayi anlayabilmeniz igin bu konuyu ele alip irdelememiz gerekecek. Baris var, baris
var. Bunlarin hepsi birbirinin aynisi degil. Ben kendi perspektifimden baktigimda Ug
kategoriye ayirlyorum baris kavramini, simdi size bunun hangisine uygun oldugunu
anlatacagim.

insanlarin bahsettikleri, — hani Birinci Diinya Savasi’nda olan —, pardon, pardon,
Versailles Barigi olacak, hani kritiklerin Kartaca Barigi ile karsilastirdiklari baristan
bahsediyorlar, -- Hannibal ile savasilan ikinci Kartaca Savasi’ni sonlandiran baristan
bahsettiklerini saniyorlar, ama hayir; aslinda bahsettikleri Ugilincii Kartaca Savasi ile
baglantili olan baris, hani Kartaca sehrinin yerle bir edildigi... Olmeyen Kartacalilari da
sehirden atmislardi. Tarlalari stirlip kimse bir daha Grlin almasin diye sirilen yerlere tuz
dokmuslerdi. Bu da Kartaca barislarindan birisiydi iste; tartigilasi bir baristi bu. O
topraklarda bir daha savas yasanmayacakti, ¢linki artik yoktu oralari. Bu da bir ug nokta
olmustu iste.

Bir baska u¢ nokta da, tahminen kazanan taraf daha baskin bir baris benimsetebilirdi,
ama ileride Obuir tarafla daha iyi iliski icinde olmak isteyerek, karsi tarafi yerle bir
etmeden, onlara glivenmek adina, daha hafif bir barisi tercih edebilirdi. Bir siirli 6rnek
var mesela. Bir de kaybeden tarafin o kadar kot durumda kaldigi oluyordu ki, ileride bir
problem yaratmasina imkan dahi olamazdi.

Bir bagka tiir barig da, — durun, bir geri adim atalim. Bir baska baris da, insanlarin
soyledigine gore, Westphalia’da 1648’de Avrupa’daki Otuz Yil Savaslarini sonlandiran
baristir, burada anlasma oldu ama, — aslinda kimse kaybetmemisti. Kesin kazanmis olan
bir taraf yoktu; kesin kaybeden taraf da yoktu. Herkes o kadar uzun zaman savasmisti ki,
o0denen bedeller ¢ok agir olmustu, artik kimsenin kazanacak kadar dayanacak giicu
kalmamisti. Olabildigince en uygun anlagsmayi kabul etmislerdi. Bu tiir barig basarih
olabilir de olmayabilir de, gelecekteki duruma bagl ve tahmin etmesi de zor.

Bence en kotl tiir olan barisa geldik simdi de. Buna iyi bir 6rnek, Prusyalilarin Fransa’ya
1870’de benimsettikleri bir baristir ve barisin asil odak noktasi, Fransiz-Prusya Savasl
sirasinda Fransa’dan aldiklari ve Almanya’ya ekledikleri Alsace-Lorraine bdélgesiydi, ayni
zamanda Fransa‘yl sonradan baslarina dert olmayacak kadar ¢ok hirpalamiglardi. Ama
yakin zamana kadar, hatta belki de sonsuza kadar, Fransa’nin kizgin ve mutsuz olmasina,
Alsace-Lorraine’i geri almak igin savasa gidecek kadar kararli olmasina sebep olmuglardi.
Bu bir dereceye kadar dogruydu, ama 1914’e kadar Fransa’nin Alsace-Lorraine’i gbzden
¢ikartmis oldugu da ortadaydi, insanlar Fransa’nin bu nedenle savasa gittiklerini soyltyor
olsalar da bu dogru degildi. Buna aslinda gergekten inanan Fransizlar yok degildi, ama
durumun asl bu degildi.

Tatmin edici olmayan baris icin glzel bir 6érnek de Birinci Diinya Savasi’nin sonunda
alinan Versailles Barisidir. Burada Almanlar, onlara sorulacak olursa, ¢cok daha beter
olasiliklara ragmen goérdukleri muameleyi ¢cok kétu olarak algilamislardi; ayni zamanda
bayagl c¢ok toprak kaybetmis, birgok kisitlamaya maruz kalmig, ama ayni zamanda
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Almanya’nin savastan sonra kendine gelemeyecegi boyutta zarar verilmemis, karari
degistiremeyecekleri bir noktaya getirmemiglerdi.  Kaybeden tarafin kendilerine
benimsetilen baristan hig bir sekilde tatmin olmadigl bir durumdu ve ileri bir zamanda
kuvvetlenip barisa karsi gelebilirlerdi. Bunlarin arasinda Otuz Yillik Baris nereye
uygundu? Bana gore en yakin anoloji Westphalia.

Bence bu sevimsiz, berbat, iki tarafa da beklemedikleri kadar zarar ve risk yaratan
savastan her iki taraf da memnun degildi; baris sirasinda gici ellerinde tutan taraflar
savasl sonuna kadar devam ettirmenin anlamsiz olduguna karar vermisler, ellerine bir
sey gecmeyecegini diuslinerek baris karari vermislerdi. Asil énemli olan buydu. Bu
dogruysa, baris yapilabilirdi. Bundan sonra gelecek olan Peloponessos Savasi kaginilmaz
degildi. Arastirmacilar hala Thukydides’in bunun kaginilmaz olup olmadigini soyledigini
tartismakta. Bence kaginilmaz oldugunu disiinmekteydi; arastirmacilarin ¢ogu da ayni
fikirdedir. Bir cok insan olmadigini diisinmekte, ama soyledigi her neyse, arastirmacilar
kabul etmekte. Ama ben “hayir” diyorum, bunun nedeniyse, -- ilk basta sizin igin ortaya
koydugum veriler, ama bence bu énemli, o kadar ¢ok sey kosullara degil de, niyete
dayanmaktaydi ki...

iste burada tarihgiler ve siyasi bilimciler arasindaki farki gérmek mimkiin. Siyasi
bilimciler herseye sahip olmak isterler, — istedigim kelime neydi? Her halikarda aradigim
insanlarin kasitlariyla ilgili degil. Otomatik olmalari gerekiyor; sistematik. Hoslandiklari
bu. Uluslar aslinda bilardo toplari gibiler. iclerine bakmak mimkiin degil; insanlardan
yapilmis degiller onlar. Gruplardan veya pargalardan da olusmuyorlar. Devlet yapmasi
gerekeni bilardo masasindaki yerlerine dayanarak yapar. Tarihgilerin sordugu sorular
onlarin ne istedikleri, aradiklarinin ne olduklari, korktuklarinin ne oldugu, neden
olustuklari dogrultusundadir hep. lyi tarihgiler bu ¢izgide disiinir, — artik gittikce
bulmasi daha zor iyi tarihgileri.

Tarihgiler arasinda artik ¢ok fazla siyasi bilimci bulunmakta. Barisin devam edip
edemeyecegi de bu sorularla baglantili bence. Oyuncular aslinda ne hissediyordu bu
konu hakkinda? Bundan sonra artik her seyin bdyle olacagini mi disinmekteydiler,
baris istiyoruz mu diyorlardi, yoksa yapacak bir sey yok diyerek olacaklari kabullenmeye
hazirlarmiydi? Tahminimce verilere dayanarak anlagsmayi yapanlar barigin savastan daha
iyi olacagina inaniyorlardi ve savasi geciktirmek igin ellerini kollarini bagh tutmaya
hazirlardi. Tahmin ediyorum ki Perikles’in 431’deki davranislarini irdelemeye
baslamadan dnce bunu yaptigini dislinebiliriz, bence baris delegesi, ki size daha dnce de
sdylemistim, Spartalilarin delegeleri bulunmaktaydi, bunlar tipik olarak tutucu insanlardi
ve ellerinde olani kaybetmek veya ileride savas ¢ikartmak konusunda risk almayi
sevmezlerdi ve bunlardan olusurdu Sparta’daki delegeler, tabii bunlarin hepsi tartisma
goturir, ama bence Sparta’daki durum normalde béyleydi.

Barisi bozmak igin, durumu bozmak igin gerekli olan olaylarin, firsatlarin, olasiliklarin,
korkularin, sanslarin bir araya gelmeleri gerekmekteydi. Size anlattiklarim aslinda,
benim kendi agimdan aslinda, ama neden bir baska savasa gerek oldugu konusunda agik
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degil. Arastirmacinin sorunu bu derlerse eger, ama gergekten neden savas ¢ikti? Baris
neden basarisiz oldu? Bundan sonra bu konuya girecegiz. 445 ve 431 yillar arasinda
olanlari, barisi sinayan olaylari ele alacagiz ve anlamak istedigimiz aslinda, bozulmadan
evvel baris gercekten ise yariyor muydu... Gelecek derste irdeleyecegimiz bu iste.

[Metin Sonu]
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