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1. Boliim : Arete’nin Yiikselisi

Profesor Donald Kagan: Daha 6nce size Homeros'un diinyasini, toplumun ginlik
sorunlari ydéninden degil de, degerlerinden ve torelerinden s6z ederek, manevi yoniine
odaklanarak anlatmistim. Ayrica sistemlerinin baskin 6gesi olan kahramanlik
toresinden de s6z etmistim. Diger bir bakis agisi, bunun aristokratik bir disiince ve
duygu sekli oldugudur. Oziinde arete kavrami vardir. Bu sézciik éniimiize bazi sorunlar
cikarir, clinkii Antik Dénemde bile tamamen baska anlam tagsir. Ozellikle, bu sézciigii
benimseyen Hiristiyanliktan s6z ediyorsak, iyilik, bir ¢esit Hiristiyan iyiligi anlamini tasir.
Homeros'un dinyasini, hatta inceledigimiz devrin tim Yunan dinyasini
disundiginuzde, bu fikirleri kafanizdan silip atin. Arete Yunanca anar sézciigiinden
gelir ve “erkek, kadinin karsiti olan erkek” anlamindadir. Yunanllara gére bunlar eril
niteliklerdir ve temelinde cesaret fikrini icerir: Fiziksel cesaret, torel cesaret, zihinsel
cesaret ve savasta gosterilen erkeksi cesaret bu sézcigin 6zinu olugturur. Bu fikir
yayllmis ve kapsami genislemistir. “Olasi olan en yiksek begeniyi kazanan
mukemmeliyet, yigitlik, bir sey yapma, bir sey olma becerisi” olarak gevrilebilir.

istenilen nitelikler, aretenin érnekleri, sdyledigim gibi cesarettir ama ayni zamanda
guzellik, glc-kuvvet, cok iyi bir atlet olmak ve ayrica ¢ok iyi konusmak da gerektirir.
Modern insanlar igin Homeros’un siirlerinde iki bliyik ana karakter oldugunu goérmek
cok olaganustlidir: Fiziksel cesareti, glicti, kudreti, glzelligi, hizi, yani bitiin bunlar
temsil eden Akhilleus ve her iki siirde de ¢ok 6nemli olan, Odysseia’'nin kahramani
Odysseus. Kendisi bahsedilen btin niteliklere sahiptir, fakat onu farkli kilan, 6zel bir
kahraman yapan, konusma becerisidir. Bu demek degildir ki, sozcukleri ¢ok gizel
telaffuz ediyor veya ¢ok glzel segiyordur. Fakat ¢ok akillidir ve konusma becerisini
pratik sonuglar elde etmek igin, gliciini kuvvetini kullandigi gibi kullanabilmektedir.
Homeros'un dinyasinda Yunanlilar her iki yéne de ayni degeri bigerler. Odysseus,
Homeros'un tanimladigi gibi, ¢ok yonli, kurnaz Odysseus, bltln bunlara sahiptir ve bu
insanlarin 6zelligi olan fiziksel cesaret yaninda esit derecede saygi gorur.

Bu nitelikler, kahramanlarin aretesi, biitiin yasamlarini belirler. Oncelikle bu niteliklere
sahip olmalari gerekir, ama bu da tam yeterli degildir. Aralarinda yasadiklari insanlar,
icinde bulunduklari toplumlar tarafindan taninmalari, kabul edilmeleri gerekir. Kisinin
elde edebilecegi en blylk 6dil, cok ¢ok yiksek niteliklerinin diger insanlar tarafindan
taninmasidir. Dolayisiyla antropologlarin ¢ok yararl bir ayrimini yaptigi toplumdan séz
etmekteyiz. Temelinde utang ve geliski olarak sugu alan toplumlar. Sug ¢ok igsel ve
kisiseldir. Utang ise cok dissal ve herkes tarafindan bilinir. insanlarin size nasil



davrandiklari ve sizi nasil karsilayip selamladigi degerinizi belirler. Boylece bastan
itibaren toplumda en 6nemli 6ge, o toplumda yasayanlardir. Toplum iginde yasamayan
bir kisi, bir kahramanda goérmek isteyeceginiz san sOhrete ulasamaz ve diger
insanlardan kabul géremez.

BUtln bu kahramanlar s6zcuglin geleneksel anlaminda aristokrattirlar; toplumlarindaki
yuksek makamlarina dogum nedeni ile gelmislerdir. Bu kisilerden biri olurdunuz, ¢tinki
babaniz iyi bir ailedendir, falan filan. Homeros'ta da gordigimiz gibi, Yunan
toplumundaki asil aileler, bir tanri veya benzeri bir 6geden geldiklerini savunurlar.
Siradan kisilerin boyle bir sansi yoktur. Aile ve kisi kritik 6gelerdir. Koylinuiz, kentiniz,
tim bdlgeniz hemen hig s6z konusu degildir. Bunlar ile ilgili konusulmaz. Akhilleus'u
disinln, yapmasi gerekeni yapmadigl zaman, — Agamemnon ile kavga edip
Yunanhlarla savasmaktan vazgectiginde — kimse, ‘Dur bakalim, bu ihanettir,
yapamazsin. Sen kentin igin veya bu seferde savasmak igin goérevlendirildin ve
savasman gerek,” demez. Kimse demez. Dedikleri, ‘Ah litfen, Akhilleus, sana
gereksinimiz var, yapma bdyle’dir. Hi¢ kimse, ‘Tutuklayin su adami, séziine sadik degil,
topluma olan borcunu 6demiyor,” demez. Herkes bilir ki, bu kahramanlar, orada
bulunmak istedikleri igin oradadirlar ve orada olmak istemelerinin nedeni, yenilen
kentin el konan zenginliklerini elde etmektir. Daha da énemlisi, bu gibi kahramanliklar
sonucu kavusacaklari san, sohrettir. Daha once size Akhilleus'un 6ykusini
anlatmistim. Akhilleus'a, san sohret olmadan ebediyen yasamak ile san séhretle yagam
ama olumlu olmak arasinda secim yapmasi istendiginde, Unli ve oOlimli olmayi
se¢mistir. Bu se¢im bence ¢ok 6nemli.

Bu tutum, bu bakis agisi, Homeros'un dlinyasi yok olduktan sonra da tarihleri boyunca
Yunanhlar Gizerinde bulyik etkisini stirdiirmustir. Yani o toplumun dogasina bu gatisma
islemistir. Bununla beraber, kahramanlar da, diger canllar gibi ¢esitli nedenlerle, icinde
yasamak icin topluma gereksinim duyarlar. Zannedersiniz ki, ayni zamanda topluma
baghliklari da vardir. Vardir ama, ayni zamanda ailelerine ve kendilerine de vardir ve bu
bagliik Homeros'ta baskin olarak goriilse de, bir anlamda ¢atisma ¢ok gercektir. Soruna
Homeros'ta bakarsaniz, Akhilleus geri g¢ekilip savasmayi reddettigi zaman hig kimse
ondan tersini yapmasini isteyemez. Boyle davranmaya hakki vardir ama bu da demektir
ki, bazi yanhslar yapilmistir ve hiddetine yenildigi ve makul davranmadigi zaman, — bir
Yunan kahramani bile makul davranmak zorundadir — acikga gériilir. insanlarin,
“Tamam sen bir kahramansin, delirmedin” diyecegi duruma gelmez. Akhilleus bile
hiddetinden vazgecer ve hatirlayacaginiz gibi Priamos'un oglu Hektor'u gdmmesine izin
verir ki, kizginken bunu kabul etmezdi. Akhilleus bile dogru diizglin bir yasam stirmek
icin toplumun kurallari ile barisik olmak zorundadir. Onun ailesi, kisisel gereksinim ve
arzulari ve toplum ile olan gatismasi, tarih boyunca Yunan yasam seklinin baskin 6zelligi
olarak kalacaktir. Belki her zaman ayni boyutta degil ama hep orada olacaktir.

iste rekabet yine éniimiize ¢ikiyor. iki degisik kaynaktan gelen degerlerin rekabeti;
genelde toplum ve karsisinda kisi ve aile. Bu gesit gerilim her seyi agiklamaz; kurallar
mutlak degildir ve herkesi tanimlamak, bir yerlere oturtmak olanagi yoktur. Neyin



dogru neyin yanhs oldugunu sdylemek zordur. Bitln bunlar kargasa ve sorun yarattigi
gibi catisma, gerilim, rekabet de dogurur. Sonugta bitiin insan kusagl tarihinin
baglarinda gorilen tipik despot kiltlirin olusmasina izin vermeyen bir 06zgirlik
yaratilir.

Boylece simdi bu gesit duslince seklinin gelecek Ustlindeki etkisine egilmek istiyorum;
dogal olarak bu gelenegin mirasgisi olan Bati medeniyetinin gelecegini kastediyorum.
Daha 6nce de sdéylemistim, siirler bir gesit kutsal kitaptir. Kim ne biliyorsa, bilinen her
seyin, tim bilgi ve bilgeligin kaynagidir. Bu siirler pratik amaglar igin de kullaniimistir,
ornegin Spartalilar Salamis'in kime ait olduguna flyada'da sdylenenlere gore karar
vermiglerdir. Ayni zamanda bu siirlerin Yunan hayal glicliniin tim tarihleri boyunca
nasil esin kaynagi oldugunu da anlamak gerekir. Bir baska gercek de Biiyiik iskender'in,
Pers imparatorlugu’nu zapt etmege gittiginde, daha dogrusu dniine ¢ikan her yeri zapt
etmeye gittiginde Jlyada'min bir kopyasini yaninda gétiiriip, yastiginin altina
koydugunun iddia edilmesidir. O devirdeki kitaplarin bu glinki kitaplara benzemedigi
ve ¢ok yer tutan rulolar olmasi sorundur. iskender'in bunu nasil becerdigini
bilemiyorum ama sdylenen bu. Ama prensip bellidir: O kendi gézlinde bir Akhilleus'tur
ve daha 6nce s6zlinl ettigim dnemli isleri de basarmahdir.

2. Boliim: Bati Uygarhgina Etkileri

Simdi, Bati medeniyetine gbz attiginizda, icinde ¢ok ilging bir celiski sergiledigini
gorirsiiniz. Uzglinim ama, Homeros'ta gordiiklerimizi temel alarak sizlere anlattigim
Yunan yasam deneyimi, Bati uygarhiginin diger blyik gelenegi olan Yahudi-Hiristiyan
gelenegine c¢eligiktir. Bunun nasil oldugunu godstermek igin bir kag¢ kiiglik noktaya
deginmek istiyorum. flyada'nin basindaki ilk sdzciik akusatif formdaki bir isimdir:
Menin, yani “gazap, hiddet”tir. “Bu kadar ¢ok insanin kéti kaderi ile bulugsmasina
neden olan Akhilleus'un vyaptiklarina duydugum gazap ve kizginhgin sarkisini
séyliiyorum.” Homeros'in dedigi budur. Oniimiize ilk ¢ikan sey bir kisinin duyusudur.
Odysseia daha da carpici bir sekilde andra, yani anerin (erkek) akusatifi ile baslar.
“Tanriga, bana o adamin, o kurnaz, akilli adam Odysseus’un sarkisini soyle” diye baslar.

ilyada ve Odysseia'dan esinlenen Vergilus'un Aeneid'i, “arma virumque cano”
“silahlarin ve adamin, Aeneas'in sarkisini sdyliiyorum” diye baslar. Yunanlilar neden sz
ediyorlar? Tek tek insanlardan, olaganisti insanlardan ve onlardan kaynaklanan
olaylardan ve yasadiklarinin sonuglarindan séz ediyorum. Bir de incil'e bakalim. Séyle
baglar, — pek bilmezsiniz ama: “Baslangi¢ta tanri cenneti ve diinyay! yarattl.” Kitap
tanriyl anlatmaya devam eder, neler yaptigini, bazen neden yaptigini, yaptiklarinin
etkilerinin neler oldugunu anlatir. Ama kitabimizin merkezi tanridir, insan degildir. Bu
kalturlerin 6zelliklerinin bdylece ortaya ¢ikmasi rastlantisal degildir. Yunanlilarin bakis
acgist himanisttir. Tanrilara inanirlardi, dindardilar ama yasamlarinin 6zi daha sonra
Yahudi ve Hiristiyanlarin ilahi anlayisindan daha degisik olarak insani seylerden
meydana gelirdi. Dinsel yaklasim karsisinda laik yaklasim tamamen Yunan'a aittir.



Diger yandan Yunan gériisii insanin toplum iginde yasadigini éngériir. insan tek basina
degildir. Toplum iginde yasamak zorunda olarak tanimlanir. Yunanhlar insani ancak
toplum icinde algilayabilirler. Savasi anlatan ilyada, Troialilari yenip kentlerini ele
gecirmek icin olusturulmus yapay bir toplumdur. Daha 6nce de sbz ettigim gibi en
onemli olan degerler, toplumsal olanlardir. Yani, kahramanimizin 6dila begenilmek ve
onur elde etmektir ve alacagi en blyik ceza toplum o6nlnde utandirilmaktir.
Aristoteles, Yunan geleneginin ge¢ donemlerinde yazdigi halde bu gesit fikirlerin
kuvvetle etkisinde olarak insandan Yunanca politikon zoon olarak s6z eder. Kanimca bu
s6zclgu anlamak igin en iyisi, insanin poliste, sehir devletinde, yani Yunan tarzi bir sehir
devletinde yasayan yaratik anlamina geldigini distinmektir. Ayni bélimde eger bir
kisinin dogal polisi yoksa, o kisinin ya insandan Ustlin veya insandan asagida oldugunu
soyler. Yani eger kisi polisten Ustin ise, polise gereksinimi yoktur, tanridir, ¢linki
insanlar polise gerek duyarlar. Eger polisin altinda ise, insanligin altinda demektir. Bu
da toplum kavraminin Yunanllar igin ne kadar etkili oldugunu gosterir ve Odysseia'da
da flyada'dan kaynaklanarak karsimiza gikar.

Odysseus'a da sonsuz yasam segenegi verilmisti. Tanrigca Kalypso'nun adasina deniz
kazasi nedeni ile geldiginde, tanriga Odysseus'a asik olmustu, -- blylk kahramanlarin
kaderi boyledir. Onlar kahraman, yakigikh, hizlidirlar ve kadinlar onlara asik olur.
Tanriga, “Hep benimle kal, sonsuza dek yasarsin, her sey cok iyi olacak” der. O da, “Sen
¢ok guzelsin, seninle ¢ok iyi vakit gegiriyorum ama Ithaka'ya donmek zorundayim” der.
Niye Ithaka'ya dénmek zorundadir? Orada sevdigi karisi, Penelope ve 20 yil 6nce
savasmak icin terk ettigi ve bir daha da donmedigi icin gormedigi bir oglu vardir. Bunlar
kolaylikla anlayacagimiz nedenler, ama o bir de ayni zamanda Ithaca kralydi. Ithaka'ya
dondiginde hemen onur ve saygili makama yerlesir. Zaten istedigi sey de budur.

Amerika'da bizim bir ilyada, bir Odysseia gibi kendi incilimiz yok. Fakat modern
diinyamizda Homeros diinyasindan ne kadar degisik oldugumuzu Mark Twain'in Huck
Finn'i cok iyi gosterir. Huck igin isler iyi gitmediginde ne yapar? Hemen yola dizilir ve
toplumdan kagmak ister. Bireyselligi icin toplumu reddedip dolagsmak, kesfetmek ister.
insanlardan uzak, toplumdan uzak, tek basina olmanin biyiikligiini vurgulayan kag
biyiik eser biliyorsunuz? lyi seyler hep orada. Yunanlilar sizin ¢ildirdiginizi veya barbar
oldugunuzu dastnurlerdi. Ama olsun. Sivil bir toplumu hig bilmeyenler, polis diinyasi ile
tanismamis olanlar bdyle aptalca bir sey yaparlar. Bence bu ilging bir geligki.

Bati uygarliginin bu iki geleneginin toplumla ilgili goruslerinin 6zelliklerini anlatarak
devam etmeme izin verin. incil'de ne gériiyoruz? Tanri insani yaratmaya karar verince
onu Cennet Bahgesine koyar. Basta Cennet Bahgesinde sadece Adem vardir. Sonra
tanri nedense Adem'in arkadasa gereksinimi oldugunu dusliniir ve Havva'yl yaratir.
Yasadiklari yer Cennettir. Bir erkek, bir kadin, gereken her sey tamam. Daha iyisi
olamaz. Eeee, sonra ne olur? Ginah islerler. Yilanin kigskirtmasi ile Havva, Adem'i
tanrinin yasakladig seyi yapmaya kandirir. Tanri neyi yasaklamigtir? Bilgi agacinin
meyvesini yemek yasaktir, ¢linkl insanoglu bilgi sahibi olursa tanrisal olacaklardir, bu
da kabul edilemez. Ceza gormeleri gerektir. Ceza nedir? Cennetten, yalitilmis bir



muikemmeliyetten kovulmak. Mikemmeliyet nedir? Calismak yok, ekmek elden su
golden, yapacak hig bir sey yok. Her sey sessiz, sakin, sorun yok, hareket yok. Cennet
budur iste.

Bir Yunanl bunu duysa ¢ildirir. Toplum 6ncesi, politika 6ncesi bir yasam. Artik Adem ile
Havva toplum yasami ile karsilasacaklardir. Koyler, kentler kurmak ve beraberce
yasamak zorundadirlar vs. lyilik ve kétilik bilgisini arayarak tanrisal olma g¢abasinin
cezas! budur. Bence ileti sudur: insan yerini bilmeli, yani tanrisal olmaya ¢alismamali,
alcak gonilli olmalidir. Umut tanridadir, kendinde degil. ipleri eline alip tanriya karsi
gelmeye kalktiginda sadece korkung seyler olabilir. ilgingtir ki, kendisi insanlk tarihinin
bir cesit zehirli bir elmasi gibi gériilen Rousseau, 19. yizyilda incil’deki bu fikri tekrar
canlandirmigtir. Ona gore toplum bulunmadan 6nce insan mutlu ve iyi idi. Toplum
insani bozar ve mutlulugunu elinden alir. Yapmamiz gereken, o6rgitli toplumun
yarattig kotulikleri ortadan kaldirmaktir. Toplumun yarattigi koétdltkleri ortadan
kaldirdigimiz zaman ancak insan, dogal, iyi, kusursuz haline geri doner. Bu da
gordiginuz gibi Bati'nin blylk glici olan bireyselligin ve kaginilmaz olarak ondan
dogan nihilizmin (yokculuk) asil kaynagidir.

Kanimca insanlar Rousseau'da, hem Nietzsche nihilizminin hem de Marx'in kokenlerini
bulmuslardir. Clink bu gibi bir varsayimla yola ¢ikinca her iki yone de gidebilirsiniz.
Diger yandan soyledigim gibi Yunanlilarda her gesit iyi yasam igin “politik toplum”
gerekmekte idi. Hatirlayacaginiz gibi Odysseia'da Odysseus kendini tek gozlii canavarlar
Kykloplarin adasinda bulur. Homeros kahramanlarinin bakis agisindan bunlari bu kadar
canavar ve insanlk disi yapan nedir? iste Homeros'un yazdigi satirlar, — onlar Yunanca
nomoi olmadan yasiyorlar. Bu s6zcUgu biz kanun olarak geviriyoruz ama kanun haline
gelmeden o6nce toplumun alisilmis degerlerdir zaten onlar, yani diger deyimle
uygarliktir bunlar. Kykloplar nomoi olmadan aile olarak kendi iglerinde birbirleriyle
iliskileri olmadan, bir halk olmayan, toplumlari bulmayan vyasiyorlardi. Boylece
Yunanhlara gore onlar bir gesit tarih 6ncesi canavardilar.

Simdi, Yahudi-Hiristiyan hikayesi, — bu arada “hikaye” Yunanca mythos s6zcUginin
cevirisidir veya bizim dilimizde “efsane, mit” anlamindadir; bu anlamda mit Yunanlilara
gore sadece bir hikayedir; gercek olabilir olmayabilir —, her neyse, Yahudi-Hiristiyan
hikayesi der ki: Baslangi¢ta insanlar masumdu. Masumiyet ayni zamanda cehalet de
demektir, ¢unkl bilgi masumiyete mani olur. Cennette yalnizlik iginde yasarlardi.
Onlarin ebedi mutluluklarini gurur ginahi bozmustur. Bu gilinahin sonucu toplum,
fesat, aci ve olimdir. Cennette ne 6lim ne de aci vardir. Kurtulus olasidir ve onunla
beraber oOlimsizlik de. Ama bu tanridan gelir ve yasadigimiz bu dinyada degil
gelecekte elde edilecek, baska bir diinyada gerceklesecektir. iste kanimca bu agiklama,
Yahudi-Hiristiyan hikayesinin bir minyataradar.

Yunan hikayesi ise tamamen degisiktir. Merkezinde savas vardir ve savas politik ve
toplumsal orgiitlenme gerektirir.  Savas olmadan da dovis olabilir ama siradan
déviisten daha fazla olmasini saglayacak 6rgiit olmadan savas olamaz. insanlarin



savasma nedeninin temelinde san ve seref arayisi yatar ve bu gorise gore
yasamlarinda pek ¢ok seyi de bu nedenle yaparlar. Yunanhlarin Yahudi-Hiristiyan
hikayesi ile ilgili olarak séyledigim bazi seylere benzer bir kavram vardi. Hybris olarak
adlandirdiklari bu kavram asirilik, kibir, siddet olarak gevrilebilir. Bence siddetli kibir en
iyi aciklamadir. Bu kendinizi Ustiin gérmek, bir insandan daha fazla oldugunuzu
disinerek bir gesit tanrisalliga yaklasmak ve o seklide davranmaktir ki, genelde
istediginizi elde etmek igin siddet kullanmaniz gerekir. Yunan etik anlayiginin standart
gorintlsu budur. Kisinin fazla varligi bulunur, fazla zengindir, fazla refah igindedir, fazla
kuvvetlidir, fazla guzeldir ve sonugta kibir sahibi olur ve insanhginin disina ¢ikmaya
hazir hale gelir.

Bu noktada tanrilar hosnutsuzdurlar. Arada bir sinir isterler. Fakat sinir belli degildir.
Cok fazla seye sahip kisiye ne olur? Siddete basvurmasina neden olan hybrise tutulur.
Burada sahneye tanriga Ate c¢ikar ki, onu da “manevi korlik” olarak adlandirabiliriz.
Diger deyimlerle artik kisi dogru duslinemez ve tehlikeli, zararli ve sonugta kendisi igin
kot olan seyler yapar. Yaptiklarinin sonucunda da ceza ve 6¢/intikam alma tanrigasi
Nemesis tarafindan cezalandirilr.

Bunlarin en Unli 6rnegi Sophokles'in piyesi Kral Oidipus'da énimize gikar. Oidipus ¢ok
zeki bir kisidir; kentinin kralligini olaganiisti zekasi sonucu ele gegirmistir, ayrica gok iyi
bir adamdir. Kraldir ama despot oldugunu sanmayin; halki onu sever. Zekasi ve iyi
niyeti ile kenti kurtarmistir. Fakat bir zaman sonra halinden fazla hosnut olmaya,
zekasina fazla glivenmeye baslar ve kent yeni bir tehdit ile karsilasinca, halki igin
sorunu kendi basina ¢ézebilecegine inanir. “Fazla kurcalama, yanlis yapiyor olabilirsin”
diye tanrilar kahinler ve bilge kisiler aracihigl ile onu uyarirlar. Ama o dinlemez;
burnunun dikine gidip korkung¢ gercegi Ogrenir. Gengken isteyerek degil ama
tesadiifen, babasini éldirip sonra da annesi ile evlenmistir. Ve bu olaylar ¢ildirmasina
neden olur, — hybris ve ate kendini gdsterir ve cezasi korkung olur. Ogrendiklerinin
yarattig ¢ilginlik iginde iki gézunu gikartarak kendini kér eder. Cok bulylk bir kral iken
yasamini dilenci gibi siirdirmek zorunda kalir.

Bu suglari iglediginizde Yunan etigine gore olacaklarin érnekleri bunlardir. Diger yandan
Oidipus bile yaptigini anlayip, boyun egdigi zaman yaptiklari igin bir gesit 6zir diler.
Dogal olarak giiciinu kaybetmistir ama bilgelik sahibi olmustur. Asiri davrandigini anlar.
Bu kavram g¢ok onemlidir. Yunanllar igin o6lgilulik ¢ok ©&nemlidir, ¢ok guzel bir
kavramdir. Olgiilii davranilmalidir. Sizden boynu biikiik olup kendinizi yerlerde
surindldrmenizi, tanrilar karsisinda bir hi¢ oldugunuzu disiinmenizi istemezler. Erkek
olun, gururlu olmaniz gerekenler igin gurur duyun, ama insanlik sinirini agmayin, ¢inki
asarsaniz korkunc seyler olur. Un pesinde kosun. Bunu hepimiz isteriz. Bununla ilgili
daha soyleyeceklerim var. Yaptiklarinizin mantikli insani bir siniri olsun.

iste sorun bu. Tipik bir Yunan sorunu; beraber yasamak zorunda oldugunuz,
¢6zemeyeceginiz geliski. Eger tam insani bir yasami ariyorsaniz, olasi en iyi insan olmak,
san sohret ve sayginlik kazanmak igin diger kisilerle yarismaya girip kazanmaniz gerekir.



Ama cok ileri giderseniz tanrilari kizdirirsiniz ve kot seyler basiniza gelecektir. Kanimca
Bati uygarligi bu iki gelenegin bilesimi olmustur. Ama ikisini bir araya koyamayacagimiz
icin Bati uygarhg ruhunda daima savas riizgarlari esen belirsiz, muglak bir toplumdur.
Yasamla ilgili olarak hangi yaklasimin daha iyi oldugu hig bir zaman kesin degildir.

Aranizda bunlari veya buna benzer seyleri diislinen var mi bilmiyorum. Yasaminizla
neler yapmak istediginizi disindigliniizde kanimca bir karisim, bilesim bulacaksiniz. Bu
karisimin her zaman ylzde 50-50 olmasi gerekmez, zaten nadiren de 50-50 olur. Daha
¢ok, kultiirtin bir yani diger yanindan daha kuvvetli olur. Ama ¢ogu insanlar i¢in zaman
ve yer olarak degisimlerde her ikisi de hissedilir. Her iki yoniin gekiciligini kavramak
gerekir. Boylece bir yaniniz, olmak istediginiz seyin en bliyugi olmak ister. Zaten eger
rekabet etmekten hoslanmasaniz ve birinci olmak istemeseniz orada olmaz, kendinize
0zgli aretenize bagl olmazdiniz. Ama bunun iyi bir sey olmadigini da kolaylikla
sdyleyebiliriz. Algak géniilli olmaniz gerekir. isa'nin Dagdaki Vaazi’'nda (Sermon on the
Mount) dedigi gibi olmalisiniz. Bu gline kadar yasadiginiz yasami dirmeye devam
ederseniz ruhunuz tehlike iginde olacaktir. Bu ikisi birbiri ile geliski halindedir. Kiliseye
gidip gitmediginiz beni ilgilendirmez. Bati uygarlig§inda her zaman gérdigiimiz sey, en
yuksek basarim istemi ve ayni zamanda algak gonulli olacak yerde bunu yapanlarin
suclanmasidir. iste arkadaslar, Bati medeniyeti budur ve her seyin sebebi de
Yunanhlardir.

3. Boliim : Polis’in Yiikselisi

Simdi, ikinci konuya gegelim. Homeros'un dlnyasini geride birakalim ve Yunan
uygarliginin bir 6zelligi olan polisin, hakkinda ¢ok az sey sdyledigimiz Karanlik Cag'dan
sonra nasil meydana geldigini inceleyelim. ilk énce bilim adamlarinin Yunan tarihini
nasil siniflandirdiklari hakkinda bir seyler sdyleyeyim. Genelde Bronz Devri, Miken
Devri vs.den s6z ederiz. Sonra da Karanlk Cag gelir. Ama bundan sonra sanat
tarihinden alinmis ince saf terimler kullanmaya baslariz ¢linkl Karanhk Cag'da bir sey
yazilmamistir. Anlatmak, belirtmek istedigimiz seyleri ele gelen ¢ganak ¢omlek, 6zellikle
boyall canak ¢comlekle anlatiriz, clinkii bunlar daha kolay siniflandirilir. Terimlerimizin
cogu bunlardan kaynaklanir. Ornegin, “Protogeometrik Dénem”e géndermeler yapilir.
“Submiken” ve sonra da “Protogeometrik” gibi. Bunlar Uzerlerinde geometrik
bezemeler olan en eski ganak ¢omleklerdir. Sonra “Geometrik Dénem” ve de
“Oryantalizan Dénem” gelir, bunlarin hepsi ¢anak ¢dmlek tiplerine géndermedir.

Bundan sonra Arkaik Donem olarak adlandirilan daha uzun bir doneme geliyoruz.
Arkaik Doénem karsisinda Klasik Donem, baslangigta insanlarin  Yunanlilarla
ilgilenmelerinin ilk odagi olmus ve daha sonra da diger dénemler incelenmistir. Arkaik
Dénem deyince kabaca i.0.750 ile 500 arasindan séz ederiz. Bu dénemi niye bir birim
olarak aliyoruz? Onu bir biitiin yapan nedir? i0 750'lerde Yunanlilari Karanhk Cag
toplumundan daha 6teye, tam polisin baslangicina tasiyan bazi degisiklikler gerceklesti.
Daha kesin konusmak istersek, 500 diyebiliriz, ¢linkii eger Pers Savaslarini kirilma



noktasi olarak alirsak bu donemi, oncesi Arkaik Donem, sonrasi Klasik Donemdir. Pers
Savaslarinin baslangici Milet'in i.0. 499’daki isyani olduguna gére, tarihleme bu
nedenle yapilmistir.

Arkaik Donemde gerceklesen bazi olaylar sunlardir: Karanhk Cagin izole Yunan sehirleri
dogu ve gliney ile iliskiye girerler ve bu iliskiler gittikce artar. Guney dedigim zaman
Misir'i ve dogu dedigim zaman ise Ege Denizinin bltin dogusunu kastediyorum. Polisin
yukselisi  kritik ekonomik, askeri, toplumsal ve politik degisimler temelinde
gergeklesmistir. Bltln bunlar, daha 6ncesine gore garpici bir seklide degisik bir diinya
yaratmistir. Hakkinda bir seyler bildigimiz ilk tarihi olay, Yunan gelenegine gére, i.0.
766'da yapilan ilk Olimpiyat Oyunlaridir. Tarihi belki tam kesin degildir, ama size hangi
donemden soz ettigimizi kabaca gostermeye yeter. Bu Olimpiyat Oyunlarinin ilging
yani, tek bir veya birkag polise ait yerel bir olay olmamasidir. Bu oyunlarda kendilerini
Hellen olarak adlandiran, bizim Yunan dedigimiz herkes katilir. Bu da demektir ki, bu
zamanda bizim hepimizi su Helen yapan bir sey vardir. Homeros'da bu yoktur. Bu da
baska bir sey.

Sonra okur-yazarlik Yunan diinyasina geri gelir. Size daha 6nce soOyledigim gibi bu
Miken yazisinin gelistirilmesi degil, daha ¢ok yepyeni bir yazi sistemidir, tam bir
alfabedir. Sembollerin ¢ogu bir ¢esit Sami dilden, Fenike’den veya oralardan bir yerden
gelen bir Sami alfabesinden alinmigtir. Size Yunanhlarin bu alfabeyi gelistirdiklerini ve
kendi dilleri igin gerekli olmayan sembolleri sesli harflere dontstirerek, tam bir alfabe
yaptiklarindan s6z etmistim. Bunun iyi bir 6rnegi ibranicede bulunur. Eger ibranice incil
okursaniz, sesli harfleri kendinizin bulmak zorunda oldugunuzu goérirsiiniz. Sesli
harflerin nerelere konacagina siz karar verirsiniz, bu da okumay1 6grenmeyi zorlastirir.
Sesli harfler oldugu zaman is kolaylasir ve bunu da Yunanhlar gergeklestirmistir.

Platon'un daha az bilinen Dialoglarindan birinde asagida soyledikleri hem Yunanlilarin
tipik kibirlerini, hem de ayni zamanda bir gergegi acgiklar: “Yunanlilar hig bir seyi icat
etmemistir, ama aldiklari her seyleri gelistirmislerdir.” Ben, bir iki sey icat ettiklerini
disinldyorum, ama karsilagtiklari diger kiltirlerden 6dung alip uyarlayarak kendi
amaglarina en uygun hale getirmeleri Yunanlilarin énemli bir 6zelligidir ve bunun en
glzel 6rnegini de alfabe olusturur. Zamanla Yunan'da yaziyi gérecegiz, ama o zamanda
¢ok azdir bu. Clnkl elimizdekiler dayanikli maddeler Gzerine yazilmis olanlardir. Bunlar
ya ¢anak ¢dmlek, ya da once tas lzerine yazil olanlardir. Eminim heniz kagit olmasa
da, yok olacak nitelikteki maddeler, 6rnegin tahta plakalar tGzerinde yazilar bulunmakta
idi, ama bunlar elimize gegmemistir. Elimizdekiler gogunlukla ganak ¢émlek Uzerinde
olanlardir.

Yunanlilarin kurduklari ilk koloninin Napoli kérfezinde iskhia adasinda oldugunu
biliyoruz. ilk koloninin 750 dolaylarinda kuruldugunu da biliyoruz. Kisa zaman sonra
Sicilya'nin dogu kiyisinda simdi Syrakusai dedigimiz yerde bir koloni daha kuruldu ve
bunlari birgoklari daha kovaladi. Béylece Yunanlilar 750'lerde Yunan anakarasindan ve
genelde Ege Denizinden cevrede italya ve Sicilya'ya kadar yayildilar. Kisa zamanda



Akdeniz’in hemen her kosesi ile iliskiye girdiklerini de biliyoruz. Ayni donemde Yunan
¢anak ¢omlegi ve yaptiklari diger seylerde tartisilmaz, kesin oryantal etkisi oldugunu
gorlyoruz. Hangi oryantal? Bunun anlami, Dicle ve Firat havzalari, Mezopotamya,
Suriye, diger bitiin o Yunanllardan daha eski ve ileri uygarliklarla tekrar iligkiye
girdikleridir ve onlarin stillerini 6diing alarak kopya ettikleridir ve belki, ilk zamanlarda
da oralarin ustalarini kullanmiglardir veya kendi ustalari bunlari 6grenmislerdir. Ne
olursa olsun, arada iliski, etkilesim ve etki oldugu kesindir. Etkinin ¢ogunun dogunun
daha ileri uygarlklarindan Yunanlilara dogru tek yonde aktigini disiniyorum.
Yunanlilar bircok sey 6grenmekte, 6diing alip benimsemektedirler. Dogal olarak artik
yazi oldugu igin bu dénem Homeros destanlarinin sonunda yaziya gegirildigi donemdir.
Yaziya gegirilmeleri de gelecek igin, Yunan diinyasi igin, daha da etkili olmalarini
saglamistir. BUtlin bunlar olurken ayni zamanda, tarim, ticaret ve savasma
yontemlerinde degisiklikler olmaktadir. Bu gelismelerin esasli politik sonuglari da vardir
ama bu konuyu daha sonraya birakmak istiyorum.

4. Boliim : Polis’in Ana Hatlari ve Onemi

Simdi polis denen su olaya donmek istiyorum. Polis sézciigii Homeros'ta karsimiza gikar
ama Yunan tarihi boyunca anlamindan daha degisik anlama gelir. Sadece fiziksel bir
yer, Miken uygarhiginin ¢okisiinden sonraki Bronz Cagindan sonra gelisen sehirlerin
merkezindeki “kale, hisar” anlamina gelir. Homeros'ta bdyle. Daha sonraki tanimlar,
Yunan tarihinde ilerleyip derinlestikce daha genisleyip yayginlasir ve iddialar daha da
biylr. Bu konuda en ¢ok bilgiyi Aristoteles Politika'da verir. Bilgilerimizin kaynagi
genelde Aristoteles'dir. Polis i.0. 3 binlerde Mezopotamya’daki sehir devletleri gibi bir
sehir devlet degildir. Bildigimiz Ur, Kis gibi degil yani. Buralari sadece kralin hikim
surdlgl, esas tanrinin sarayinin bulundugu, birokratlarin islerini yapmak igin gittikleri
yerlerdi ve daha fazla bir sey degildilerdi. Fakat Yunanlilarin ¢ok erkenden itibaren
polisten elle dokunabilir bir sey olarak degil de, daha ¢ok kafalarin igindeki bir sey
olarak soz ettiklerini gorirsiiniz.

6. yuzyil sairi Alkaeus, “Polisi, sonunda Ustlerine ¢ati konan evler veya iyi inga edilmis
duvarlarin taslari veya kanallar veya limanlar degil, o6nine ¢ikan firsatlar
degerlendirenler meydana getirir” der. 5. ylzylla geldiginizde, ge¢ 5. ylzyilda
Thukydides tarihinde generallerden birinin askerlerine séyle konustugunu goririz:
“Insanlar polistir.” Bunun ne anlama geldigini iyice anlamamiz gerek. Bu, insanlarin
yasadiklari yerin polis olmadigi mi anlamina gelmekte? Sadece insanlar mi? Buna geri
donecegiz. Polisin ne oldugunu en iyi sekilde agiklayacak savlarla ilgili bir sey okumak
istiyorum. Aristoteles Politikasinda soyle der: "Mukemmellestigi zaman insan nasil en
iyi hayvan olursa, kanun ve adaletten ayrildigi zaman da en kot hayvan olur.” Bize
insani adaletin sadece poliste bulunabilecegini, ¢linkii daha 6nce de belirttigim gibi,
insanin dogustan politikon zoon, bir polis hayvani oldugunu ve polisi olmayanin dogal
olarak insanustli veya insandan asagida oldugunu one siirer.



Yalnizca insanoglunda konusma ve iyiyi kotliden ayirt etme yetisi vardir. Ek olarak,
dogustan bilgedir ve iyi ahlaki kullanmasina yarayacak silahlara sahiptir. Tabii bunlari
ters yonde de kullanabilir. Dolayisiyla, insanoglu iyi ahlakli degilse hayvanlarin en
vahsisi haline gelir. Diger yandan adalet, polisin bir 6gesidir. Adaletin uygulanmasi,
neyin adil olduguna karar vermektir, polis, birlikteligin diizenlenmesidir. insanoglu polis
olmadan yasayamaz, adalet sadece poliste bulunur, polis herhangi bir yerden daha
fazladir, polis duvarlardan daha fazladir, polis gemilerden daha fazladir. Bence polis bir
cesit ruhsal bir seydir.

Size, elle tutulan bir sey degil de, polisin insanlar oldugunu gosterecek bir olay daha
anlatmak istiyorum. Persler Bati Anadolu Yunan sehirlerini zapt ettikleri zaman bir kiyi
sehri olan Phokaia'ya dayandiklarinda, Phokaia'lilarin iki secenegi vardi. Krala ekmek ve
su vererek Perslerin tebaasi olmayi segebilirlerdi. Yapacaklari tek sey vergi 6deyip
askerlik gorevini yapmak idi, ¢linkiu kral zapt ettigi yerlerde insanlari kiligtan
gecirmiyordu. Phokaialilar ise kenti, daha dogrusu kentteki herkesi alip gemilere
bindirdiler ve batiya dogru yola giktilar ve orada yeni bir kent kurdular. Aslinda simdi
Fransa'da Riviera olan yerde karaya giktilar ve ¢ok da basarili oldular. Bu g¢ok giizel bir
ornektir: Polislerini beraberlerinde goétirdikleri kanisindaydilar, ¢linki bitin kenti
tasimislardi.

Pers Savaslari sirasinda Themistokles kagmak isteyen Yunanlilari kalp Salamis'de
savasmaya razi etmeye c¢alisirken, “Peki” der, “Eger Salamis'te kalip
savasmayacaksaniz, biitiin adamlarimiz hazir gemilerde iken onlari alip italya'ya dogru
yelken agalim ve orada yerlesip bir Atina kuralim.” Spartalilar bunu g¢ok ciddiye alirlar
ve “Peki, kalip savasacagiz” derler. Demek ki bdyle bir kavram olabiliyordu. Dogal
olarak butin 6yku bu degil. Simdi bir polisin fiziksel gorintisinin nasil oldugunu
disinmelisiniz, ona bakalim. Hatirlarsaniz yiksek bir tepe Uzerinde bir hisar vardir;
buna akropol denir ve polis de yukaridadir. Cevre dogal veya yapay bir sinira kadar
uzanan tarim arazisi ile gevrilidir. iki poleis arasinda tipik olarak daglar uzanir veya bir
su vardir, ¢linki Yunanistan'da deniz her tarafta girinti ¢ikinti yapar.

Dogal sinir olmayan yerlerde de bir gesit teorik bir gizgi ile modern sinir gizilir ve bir
yani bir kente diger yani da diger kente ait olurdu. Atina yakinlarinda muhtesem bir
sinir tagl bulunmustur. Bir yaninda, “Burasi Atina, Megara degil” diger yaninda, “Burasi
Megara, Atina degil” yazihdir. Demek burasi bir gesit sinir ve burada karisikhklar
baslayabilir. Poleis bir kere kuruldular mi, zamanlarinin ¢ogunu birbirleriyle kavga
etmek igin harcarlar. Olagan bir kavga nedeni asagl yukari sinirda olan bir toprak
pargasi ile ilgili anlagmazliktir. Dinyalarinin bir yonu de bu iste.

Bu kentlerin buyUklGgu ne idi? 20. ylzyill Amerika'sina gore ¢ok ufak, hatta miniktiler
demek dogru olabilir. Bu yonden en olagan disi olan ile baslayalim. Bildigimiz en biyuk
polis Atina'dir. Birgok poleisin aksine, Atina egemenligindeki bdlgenin, Attika'nin
timund denetimi altina almayi basarmisti. Boylece tarihin baglangicindan itibaren
Attika yarimadasinda yasayan herkes, kdyde de yasasa, kentten uzakta da yasasa
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Atinali idi. Toplumunun bir bireyi olabilirdi, Maraton'lu olabilirdi ama yine de Atina'l
sayilirdi. Attika asagl yukari 1000 mil kare, yani Rhode Island kadar bir yerdi ve iste
bizim bildigimiz en bliylk polis de odur. Binden fazla poleis bulunmaktadir. Bu sayiyi
1500'e gikartmak isteyenler vardir, ama bunun bir 6nemi yok. Bir siirQi, bir stiri poleis
vardir.

Her ikisi de bir cesit poleis kuramcisi olan Aristoteles ve Platon'un kusursuz bir polisin
blylikliginin ne olmasi gerektigi ile ilgili diglnceleri vardir. Aristoteles'e gore polis,
batin kentlilerin, yani kentli eriskin erkeklerin merkezi bir yere toplanip bir
konusmaciyi dinleyebilecekleri buyulklikte olmasi idi. Bu da 5000 vyetiskin erkek
demekti. Plato, Aristoteles'nin aksine, bir matematik¢i olarak kusursuz polisin 5040
uyesi olmasi gerektigine karar vermisti. “Niye 5040?” diye sorabilirsiniz. Aranizda bana
hemen cevap verebilecek matematikgi var mi? Séyleyin, bu sayi olabilecek, yani sehrin
(polisin) taslyabilecegi en yliksek niifusu mu temsil etmekte? Ben cevabin bu oldugunu
duymustum. Dogru mu bu? Pekala, bu kadar matematiksel tatava yeter. Gordigiiniz
gibi ben bunlari anlamiyorum. Ama 6nemli olan nokta su: 5.000 eriskin erkekten s6z
ediyoruz. Bu adamlar igin ideal polis budur.

Atina ideal bir polis degildi; blylkti. En parlak devrinde kag erkek vardi? 40.000 ile
50.000 kadar. Bundan daha dogru bir tahmin yiiriitmek olanaksiz. Oyleyse en gérkemli
devrinde Attika'da kag kisi yagamakta idi dersek, 125.000 ile 300.000 kisiden s6z ediyor
oluruz. Size daha dnce anlattiklarimdan ¢ikaracaginiza gére bu olaganusti fazla. 1.000
veya daha fazla poleis bulundugunu distndrseniz, kentlerde 5.000’den daha az eriskin
erkek oldugunu anlarsiniz. Bu yerlerin aslinda ne kadar kiiglik olduklarini anlatmak
istiyorum size.

Evet, polis baslangicindan itibaren tarimsal toplum olmustur. insanlarin ¢ogu
giftliklerde yasar, tarimla ugrasirlar, kendilerini ve toplumun geri kalanini doyururlar.
Eski Yakin Dogu kentlerine karsin, bu kentler bir tapinak veya pazar yeri veya Ortagag
Avrupa’sinda oldugu gibi akarsu kavsaklarinda gelismemislerdir. Hayir, bunlar, Atina
gibi, ylksek bir akropolisin de oldugu tarima elverisli diiz bir ovanin tam ortasinda
kurulmuslardir. Bir polisin baslica 6zelligi olan ve daha sonralari kamu merkezi haline
gelen agora, yani pazar yeri de polisten sonra gelismistir. Bunlar polis oldugunu
bildigimiz yerlerde bir ylzyil sonra yavas yavas meydana ¢ikmiglardir. Hi¢ bir zaman
birisi ¢cikip, “Hadi bir polis kuralim” dememistir. Her sey kendiliginden yavas yavas
olmustur.

Atina iyi bir 6rnek, ona bakalim. Kag kisi Atina'ya gitti el kaldirsin. Geri kalanlar, siz de
gittiginizde, akropolisin kuzey yamacinda agoranin 6tesinde, Plaka olarak bilinen bir
yer oldugunu goreceksiniz. Burasi Atina'nin en eski yerlesim bdlgesidir. Doksan
dereceli sokaklari olan daha modern Atina gibi degildir. Her sey karmakarisiktir.
Sokaklar kivrilip gider ¢lnki bunlar yiyecek arayan hayvanlarin gezindigi yonlerde
yapilmis sokaklardir. Burada her sey igin karar veren bir merkezi otoritenin yoklugunu
ve dogal gelisim duygusunu vurgulamak istiyorum. Polis kurulduktan sonra kent
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duvarlari da yapilmamistir. Kentler savunulmaz. Tarim alaniniz savunulmaz. Kente
saldiri olur veya istilaya ugrarsa ne olurdu? Becerebilen herkes kendini savunmak igin
akropolise kosardi. Baslangic donemde isler boyleydi.

Yunanhlarin ciddiye aldigi bazi Yunan gelenekleri bastan itibaren kentlerde egemen
krallar oldugunu anlatir. Bu krallarin isimlerinin listeleri ve bazen de ilgili hikayeler
vardir. Bana kalirsa, bunlar basileus unvani almis soylu kisilerdi ve bir gesit otoriteleri
olan devlet onurlari vardi, ama oryantal kral anlamda kral degillerdi. Polis meydana
¢iktiktan sonra da hig bir sekil ve anlamda kral kalmadi ortada. Bu polis ile beraber
meydana ¢ikan rejim, aristokratik bir cumhuriyettir. Bu cumhuriyette geleneksel olarak
toplumda soylular gii¢ ve etki sahibidirler ve sayililari coktur. Tek bir gergek kral yoktur.
Tipik bir soylu konseyi bulunur ve 6nemli olan da budur.

Size daha dnce séziinii etmedigim sair Hesiodos i.0. 700 civarinda polis tarihinin ilk
dénemlerinde yasamistir. isler ve Giinler adli siirinde ciftcilere nasil yasamalari gerektigi
ile ilgili nasihatler verir ama ayni zamanda kendisi hakkinda da konusur ve babasinin
mirasini paylasirken kardesi ile yaptigl kavgalari anlatarak, kardesinin hakimlere risvet
verdiginden mirastan yoksun kaldigini ileri stirer. Bu hakimler kimdir? Onlara basileis,
kral der. Bunlarin polisin ilk glnlerinden tanidigimiz soylu kisilerdir. Bunlar adalet
otoriteleridir ve bu hakki ilahi ve soylu dedelerinden devraldiklarini ve toplumun
gelenekleri ile ilgili bilgiyi sadece kendilerinin bildikleri iddiasindadirlar. Bdylece
Hesiodos onlardan sikayetgidir ve onlar rlasvet yiyen basileis, ¢ogul olarak
dolandiricilar olarak s6z eder; Homeros'taki krallar gibi.

ilgingtir ki, Atina'nin kesin bir kral gelenegi de vardir ve kralliklarin Atina'da nasil sona
erdigi ile ¢ok etkili bir 6ykl aktarirlar. Bu 6ykiyl g¢ok tipik bir baskasi ile karsilagtiralim.
Romalilarin da krallari vardi. Kanimca Roma’da Cumhuriyet’in ortaya ¢itkmasindan énce
herhalde bunlar gercek kraldilar ve son kral, Tarquinius Superbus, -superbus Latince
“kibirli” demektir, -- soylulardan birinin kizi, Lucretia'nin irzina gecerek ¢ok koéti bir is
yapinca krallik devri sonra ermistir. Bu olay isyana neden olur ve krallik sonra ermistir
ve Roma tarihinde kral sézcigiu hakaret anlami kazanmigtir. En iyi ornek, Julius
Caesar'in kendini Roma'nin efendisi yaptigi zaman hala cumhuriyet varmis gibi
davranmasidir. Onu zor durumda birakmak isteyenler, “Caesar kendini kral yapmak
istiyor” diye laf ¢ikarmiglardi. ‘Kral’in Latince karsiligi rexdir. Caesar da bir kelime oyunu
ile bunu hafifletmek ister. Non sum rex sed Caesar. “Ben rex degilim, kral degilim,
benim adim Caesar.”

Aslinda kral olmaya hazirdir ama kot nam saldigi igin bu s6zctgl kullanmaz. Krallar
despottur, diktatordur, irz dismanidirlar. Kral olmak istemezdiniz. Atinalilarin anlattigi
oykiiye bakin. Kodros adli bir Atinali vardi. Atinalilar bir ordu tarafindan istilaya
ugradiklarinda, Kodros, kuvvetlerini onlarin Ustline sirdld. Kahramanca doviserek
diismani savas alanindan siirdi, ama kendisi de savas sirasinda oldi. Atinalilar onu o
kadar sevip sayiyorlardi ki, savas alaninda dusiip 6ldigu yerde géomddiler. Bu o giine
kadar duyulmamis bir onurdu. O glinden sonra ismi hep zafer, hayranlik ve baglilikla

12



anildi. Bu ne bigim 6yku? Bir krallik niye sonra erdirilir? Bir kral neden bas asagi edilir?
Aaa, size soylemeyi unuttum. Niye kraldan vazgectiler? Onun kadar iyi baska bir kral
olamayacagi igin mi? Hadi canim! Hayir. Saniyorum birinin bir éyki uydurmasi gerekti,
ama Tarquinius gibi bir kralin 6ykiisii degil. Oykii despot ve acimasiz bir hikimdari
anlatmiyordu ¢uinkl dyle bir kimse yoktu.

Degisimin nasil olustugunu bilmiyoruz, — bazilarina gére aslinda hig krallar yoktu —, ama
sizin bunun bir gelenek olmadigini anlamanizi istiyorum. Gelenek aristokrasi idi; ve
polis ile butlinlestirdigimiz sey aristokrasiydi. Bu da dogaldir, ¢linkii ayni zamanda
ilyada ve Odysseia diinyasina da uygun diismektedir.

Konuyu kesmek igin iyi bir noktadayiz. Gelecek sefer size kolonilesme igceren polis
diinyasinin genislemesinin éykusini anlatacagim.

[Metin sonu]
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