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1. Bolum : Bati Uygarhiginin Kurucusu Antik Yunan Uygarhgi

Profesor Donald Kagan: Size sormak istiyorum: Niye buradasiniz? Daha dogrusu, siz, biz,
neden hepimiz eski Yunanhlari arastirmak istiyoruz? Universitede belirli bir konuyu
inceleyip 6grenmek isteyenlerin, bunun nedenini sorgulamalarinin ben akla uygun
oldugunu distiniyorum. Konu nedir? Size s6ziini ettigim tarihler arasinda yasamis olan
Yunanhlar, yasamlarini 21. yizyilda slrdirenlerin neden dikkatini ¢ekmekte? Bunun
yaniti yahut yanitlardan bir tanesi — birden fazla yanit oldugu igin — Yunanlilarin ¢ok ilging
olmalari. Ama bu benim disiincem... — aradigim sozcik ‘nesnel’in karsit anlamlisi, yani
O0znel -¢ok 6znel bir gozlem. Dolayisiyla daha az 6znel olarak nedenin Yunanllarin
durumlarindan, yani sadece Bati'yl degil, butiin dinyayi sekillendiren kiltir olan, Bati
Uygarliginin en dikkate deger baslangi¢c noktasinda bulunmalarindan kaynaklanmaktadir.
Bana gore diger Ozellikleri ne olursa olsun, Bati, halklari igin daha 6nce gorilmemis
derecede 0Ozglrlik saglayan devlet ve adalet kurumlari meydana getirmigtir. Ayni
zamanda bir dogal bilim ve teknoloji bltlnl yaratarak daha dnce hayal edilemeyecek
derece saglik diizeyi ve maddi refah saglamistir ki, bu durum Bati'nin disinda kalanlarda
ve Bati'dan etkilenmis yerlerde goérilmemektedir. Trinidad'da Hint'li ana babadan
dogma, Nobel Odiilii sahibi V. S. Naipul'un modern diinyadan séz ederken, evrensel
uygarligi Bati'nin sekillendirdigini séylediginde hakl oldugunu disliiniyorum.

Dinyada herkes, eger Bati'dan haberi varsa, Bati bilim ve teknolojisinin basardiklarindan
faydalanmak ister. Bir ¢ogu da Bati'nin politik 6zgiirligline katilmak ister. Ek olarak,
deneyimler gostermistir ki, mantik ve nesnellik baglantisi olmadan bir toplum Bati'nin
bilim ve teknolojisinden timiyle yarar saglayamaz, ¢linkii bunlar bilgi ve politik
Ozglrligin gereksinimi oldugu gibi devamini ve ilerlemeyi saglar. Dolayisiyla Bati
deneyiminin 6zelligi olan “akla 6ncelik vermek” ve “nesnel olmak” diinyanin hemen her
yerinde arzulanan gayelere erisimin gerekleridir.

Fakat Bati uygarhg diger kiltirlerin de otomatik olarak gegirecegi kaginilmaz bir siirecin
sonucu degildi. Cogunlukla sans ve kazanin énemli rol oynadigi essiz bir tarih sonucu
ortaya cikmistir. Ozgiirlik ve maddi yasam kosullarinda gelisme saglayan kurum ve
fikirlerin kdk salmasi ve gelismesi igin, bunlarin nasil olustuklarini ve neleri galebe
galdiklarini anlamak gerekir. Bati'li olmayanlarin modernligi karakterize eden seyleri
paylasmak ve istediklerini elde etmeleri igin Bati uygarliginin fikir ve tarihini incelemeleri
gerekmektedir. Bati'lilar da bunlari korumak istiyorlarsa ayni seyi yapmalidirlar.

insan soyunun cesitli uygarliklar temel nitelikler paylasir. Cogu ekinsel tekdiizelik ve
stabiliteye yonelmistir. Bu kalturlerin ¢ogunda us, her tirlG pratik ve bilgisel gayelerle
kullanildig1 halde, hala dinden 6zgiir olamamis ve bazi temel fikirlere karsi gelebilecek



ustlinligl elde edememistir. Standart devlet sekli monarsidir. Bati diginda,
cumhuriyetler goriilmez. Hikimdarlar kutsal sayilirlar veya tanrinin segilmis sézclsu
olarak kabul edilirler. Dinsel ve politik kurumlar ve inanglar birbirlerini destekleyen
birlesik bir yapi ¢ercevesinde i¢ ice gegirilmislerdir. Temel, dinsel otorite, gelenek ve
iktidardir.  insanlik tarihinde ekinlerin biyiik bir cogunlugunda kisisel 6zgiirliik
kavraminin hig bir 6nemi yoktur.

insanlarin paylastigi bu deneyimin ilk ve en kesin kirlma noktasi eski Yunan'da
gerceklesir. Poleis olarak adlandirilan kent devletler birer cumhuriyet idi. Zenginlik
yoninden kentliler arasinda nispeten az fark vardi. Paral asker tutacak kadar zenginligi
olan kral yoktu. Dolayisiyla kentliler kendileri savasmak zorundaydilar ve ne zaman
savasacaklarina kendileri karar veriyorlardi. Ortak glivenligin ve ortak gikarlarin bagimsiz
savunuculari olarak hemen bitin 6nemli kararlarda rol alma isteminde bulundular.
Boylece, ilk kez, politik yasam gergekten yaratildi. “Politik” sézcigunin Yunanca polis
sozcigunden geldigine dikkat edin. Bundan dnce gerek olmadigi icin bdyle bir sdzciik
yoktu. Bu politik yasam nispeten genis bir kitle tarafindan paylasiliyordu ve politik
yasama katilmak Yunanhlar igin ¢ok 6nemli idi. Bu gibi devletler, dogal olarak
birokrasiye gerek duymuyorlardi, ¢iinkii yonetilmesi gereken genis krallik veya devlet
varhigl bulunmuyordu ve burokrat bir sinifi destekleyecek/besleyecek ekonomi tam
olarak olusmamisti. Ayri bir papazlar sinifi bulunmamaktaydi ve evrensel olarak diger
uygarliklarda cok 6nemli olan 6limden sonra sonraki yagama ilgi de ¢ok azd.

Bu degisik, dinamik, laik ve ¢ok 6zglr baglamda, ilk kez, ilahiyati 6zgiirce irdeleyen veya
hic Gnem vermeyen modern dogal bilim ve felsefenin kokinu olusturan gézlem ve akil
temeli Uzerine kurulu dogal bir felsefe olustu. Yunanhlarn degisik kilan dinya
gorusleridir. Digerlerinin tekdiizelik ve devamlilik gérmeleri karsiti olarak, Yunanlilar ve
onlar gibi distnenler, ayrilmalan (disjunction) fark etmisler ve ayrimlar (distinctions)
yapmislardir. Yunan disiince sekli, Yunanlilardan 6nce gelenlerin karakteristigi olan,
ornegin inang, siir ve sezgi kullanarak bilgiye ulagsma seklinin degisimini gerektirir.
Bunlarin yerine, Yunanlilar gittikce artarak akla glivenmege odaklanmislardir. Akil,
gergegin dogasinin devamli akla dayali bir seklide incelenmesini olasi kilar. Mistik anlayis
karsiti olarak bilimsel teorilere sadece meditasyon ile erisilemez. Dinyanin dogru sekilde
gozlemlenmesi ve diger insanlar tarafindan elestirilebilen, analiz edilebilen,
degistirilebilen ve dizeltilebilen bir uslamlama gerekir.

Bu sekil distince akhin 6zgirlesmesinin ve taglanmasinin baslangici olmustur. Bundan
bdyle Yunanhlar gozlemledikleri, dogal, insansal ve tanrisal her seyi aklin arastirici
incelemesine bagimli kilmislardir. Zaman zaman cumhuriyetlerini kurmuslar ve yabanci
imparatorluklar tarafindan ele gegirilene kadar, Yunanlilar monarsinin batin sekillerini
reddetmislerdir. Her yoniyle kisinin, bir insan veya tanrinin keyfi emri olmayan, politik
bir toplumun meydana getirdigi kanunlarin hikiim strdGgi bagimsiz bir polis'te 6zgur
olarak yasamasi gerektigini disinmuslerdir. Kanun ve adalet ile ilgili bu fikirler Bati
tarafindan etkilenmeden Once, Bati gelenegi disinda kalan hig bir yerde gelismemistir.
Bununla beraber, Yunanlilar insanoglunu dogal diizenle vyuksek 6zel bir yerle
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birlestirmislerdir. Ders ilerledikge size anlatacagim gibi, Yunanlilar benim bildigim
uluslararasinda tanrilarla olan iligskilerinde en kibirli olanlardir. Béylece bir anlamda
insanoglunu ¢ok ylkseklere vyerlestirmislerdi, ama bu resimde insanoglunun
blylklGginun ve olanaklarinin sinirlarinin acili anlayisi da bulunmakta idi.

insanoglunun gercek ve olasi biyiklugiindeki yiikselisi beraber distinildigiinde,
sinirlamada olan 6lumlilik ve diger seylerin Klasik Yunan uygarliginca nitelenen, trajik
insanlk durumunu meydana getirdigi gorilir. Bununla bas edebilmek igin, Yunanlhlar
insanlarin asiri hirslarina gem vurulmasinda israrli olmusglardir. Delphi Apollon Tapinagi
— Yunanhlar bu tapinaga evrenin goébegi demisler ve burasi da Yunan diinyasinin kesin
merkezi olmustur — sinirlari disinda yasayan, Yunan olmayan halklar tarafindan da
onemli bir merkez olarak gorilmistir. Delphi‘deki bu tapinagin Gzerinde “Kendini Bil”
ve “Asiriliga Kagma” yazmaktadir. Kanimca ikisi beraberce su anlama gelir: “Yanilabilen
bir insan olarak sinirlarini bil ve sonra da iliml ol, ¢liink{i tanrisal degilsin, 6limlisin.”

Bu 6gutlerin yani sira, insanlarin dogasinin bir pargasi olan yeteneklerini gelistirmeleri,
erdemli olmayi Ogreterek kotullklerden geri durmalarini saglamak igin iyi bir politik
rejime gerek gormdislerdir. Aristoteles'den yaptigim alinti bu noktayi acikliga soyle
kavusturur: “Yetkinlestirildigi zaman insan nasil en iyi hayvansa, kanun ve adaletten
uzaklastiginda da en kotlsu olur. Clnki silahlandigl zaman adalet igin ¢ok tehlikelidir ve
dogal olarak sagduyu ve erdemle silahli olan insanoglu, bunlari tam ters amaglar igin de
kullanabilir. Dolayisiyla, erdemsiz insan hayvanlarin en acimasizi ve vahsidir.” Aristoteles
devamli olarak insanoglunun bu karanlik yénina kontrol altinda tutacak adaletin sadece
kendi kendilerini yoneten o6zgir kisilerinden meydana gelen dizenli toplumlarda
bulunabilecegini ve bdyle bildigi tek toplumun Yunan polis’i oldugunu soyler.

2. Boliim: Yahudi-Hiristiyan Gelenegi

Simdi, Bati tarihinin ikinci blyilk dalgasi, bu ana kadar anlattigimdan ¢ok degisik olan
Yahudi-Hiristiyan gelenegidir. Hiristiyanhgin asil kokleri, insanlardan kesin olarak ayri,
onlardan biyik ahlaki istemleri olan, krallari ve imparatorlari bile yargilayan tek, kudretli
bir tanriya tapan din olan Yahudiliktedir. Hiristiyanlik mazlum bir din olarak basladi ve
asirlar boyu Roma Iimparatorlugu’na, Roma'ya ve genelde laik devlete karsi diisman
olduktan sonra, sonunda Roma'yl ele gegirdi. Hiristiyanlik, her zaman devletten
bagimsiz ve devlete karsi oldu. Laik otoriteye meydan okuyan iddialarla, baslangigtaki
asi niteliklerini hi¢ bir zaman tamamen kaybetmedi. iste bu da Bati'ya 6zgiidiir, aynen
Yunan deneyimlerinin 6zgunlugu gibi... Bu ¢esit dini orgit baska hi¢ bir insan
toplumunda yoktur.

Boylece evrenselci bir din ile Roma imparatorlugu gibi blylk bir imparatorlugun
birlesmesi, diger medeniyetlerde oldugu gibi 6zglrlik beklentileri ve olasiliklarina son
verebilirdi.  Ama Hiristiyanligin Yunan felsefesinin mirasi olan ussal tartismalarini
devralmasi Tanrinin dogasi ve diger teolojik sorularla ile ilgili béltict kavgalarin gikmasina
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neden oldu. Bu durum Yunan felsefi tartisma gelenegine uygun diismekte idi. One
surdigim sav sudur; Yahudi-Hiristiyan gelenegi, Yunanlilardan ne kadar ayri ve bazen
tamamen buna karsit olsa da, Yunan kiltrinin bir yoni Hiristiyanligin dogasinda vardir
ve Hiristiyanlik icin 6nemlidir. Bir Yunan kaynagina dayanmaktadir.

Romalilarin barbar olarak adlandirdiklari kisiler Bati Roma imparatorlugunu yikti ve
bdylece imparatorluk kontrolli altinda dini ve politik birliktelik baskisi uygulamaya
¢alisan imparatorlarin kuvvet ve gayretlerini de sona erdirdi. Doguda imparator bunlari
yapabildi ¢clinkl barbarlar tarafindan fethedilmemislerdi, ama Bati’da kimsenin egemen
olmadigi bir durum vardi. Bdylece insanoglunun genel deneyimindeki ikinci kesin kirillma
noktasina gelinmis oldu. Roma’yl bas asagl eden Bati Germen kavimleri gligsiiz ve
boélinmis durumdaydilar. Avrupa cografyasi ve ¢ok kisith teknolojiden kaynaklanan
engeller, herhangi bir komutanin rakiplerini alt edip genis bdlgelere kendi iradesini
benimseterek bliyik bir imparatorluk kurmasina engel olmakta idi. Bu kosullar 6zgurlik
icin gerekli olan kurum ve aliskanliklari olusturdu, ama ayni zamanda Avrupa'nin
istilalara ugramasina ve neredeyse ortadan kalkmasina neden oldu. Tarihinin ¢ok erken
doénemlerinde Avrupa daha tam olusmamisken az daha yok olacakti.

Hiristiyan Kilisesi bunu 6nleyip herkese boyun egdirebilir ve birlik saglayabilirdi, ¢iinkl
tim Bati kisa zamanda Hiristiyan olmustu. Ama, aslinda kilise hi¢ bir zaman devleti
denetleyebilecek giice sahip olamadi. imparatorlarin ve krallarin ihtiras ve hirslarina
mudahale edecek giici olan kilise, bazi Papa'larin gayretlerine ragmen hig¢ bir zaman
kendi egemenligini kuramadi. Hig kimse 6zglrlik igin arayisa girip planlar kurmadi, fakat
hikimdarlarin kendi aralarindaki bitmek tiikenmek bilmeyen g¢atismalarinin biraktig
bosluklar ve bunlarla kilise arasindaki ¢atismalar 6zgurliklerin filizlendigi zemini yaratmis
oldu. Ozgirliik, bazi seyleri normal yoldan yapmak miimkiin olmadigi icin meydana
gelen bir gesit kaza gibi olustu. Olusan boslukta kentler kasabalar tekrar meydana
ciktilar ve onlarla beraber de 6zgirlik igin gerekli destekler olustu. Daha dnce s6ziinu
ettigim rekabetlerden yararlanarak, kentler, yerel giiglerden bildirgeler fermanlar alarak
kendilerini ydnetme ve islerini yuritme haklarina kavustular.

italya'da bu kentlerden bazilari cevrelerindeki bélgeleri denetim altina almayi basararak,
eski Yunan kentlerine benzer kent devletler haline geldiler. Bu kentlerin 6zerkliklerinin
destegi Papa'lar ile imparatorlar arasindaki, yani kilise ile devlet arasindaki bitmeyen
¢atisma idi. Bu ¢atisma da tamamen Bati'ya 6zgu bir deneyimdir. Modern diinya bu kent
devletlerde sekillenmeye bagladi. Halk genelde Hiristiyandi ama yasamlari ve bakis
acilari gittikce din disi olmaya basladi. Sadece italya'da degil, Alp Daglarinin kuzeyindeki
diger kentlerde de insanlik onuru ve sayginligi énem kazandi. Bu durum Tanriyi ve 6teki
diinyayi her seyin merkezi yapan Ortagag Bati geleneginden kesin bir sapma idi.

Bu yeni gorus Floransali bir diistinlir olan Pico della Mirandola tarafindan ¢ok gosterigli
bir 6zguven ile séyle agiklanir:  “Tanri, insanogluna dedi ki ben, yani Tanri, seni ne
Goklerden ne de Diinyadan yarattim, ne 6limli ne de 6liimstizsiin. Boylece 6zgiir secim
ve seref ile sanki kendi kendini yaratiyormugsun gibi, kendini yegledigin herhangi bir
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sekle sokabilirsin. Ey babamiz Tanrinin sonsuz comertligi, insanligin en yiice ve blyik
mutlulugu, kim ne isterse o olabilir”. iste simdi burada ¢ok dikkat cekici olan sey, dev bir
adimdir, hatta Yunan hiimanizmasinin da ilerisinde diinyada yepyeni bir seydir bu. M.O.
5. ylzyilda Yunanl sofist Pythagoras'in ileri sirdGgi gibi, insanin her seyin 6lgutl olan
radikal fikrinden de ileri bir goristiir bu. Pico'ya gore insan 6limsuzlikten de 6tedir.
Dogasi geregi sinirsizdir. Kendi formasyonuna karar vermekte ve her ne istiyorsa elde
etmekte tamamen 6zgiirdiir. insanlarin davranislarini, uslarinin iimli denetiminden uzak
olarak, uslari degil sadece istencgleri belirler.

Diger bir Floransa’li, Machiavelli ayni yonde daha da ileri gitmistir. Onun sézlnu
tekrarliyorum: “Kader bir kadindir ve onu baski altinda tutmak, dévmek ve onunla
micadele etmek gerekir.” Yunanlilar bu kavrami felakete neden olacak ¢ok tehlikeli bir
kistahlik olarak gorirlerdi ve bu ders boyunca hakkinda ¢ok konusacagimiz, onlarin ¢ok
kullandiklari bir sézcige 6rnek oldugunu dusinirlerdi. Hybris, kendilerini insanistu
gorlp sanki ilahi varliklarmis gibi davranan insanlarin Ustline ¢oken siddetli bir kibirdir.
Francis Bacon, Machiavelli'nin etkisi altinda, insanoglundan uslarini kullanarak doganin
sirlarini 6grenmeye ¢alismalarini, dogaya bir kadinmis gibi davranmalarini ve maddi
gonenc elde etmek icin dogaya egemen olmalarini ister. Boyle davranmanin ilerleme
saglayacagini ve insanlarin durumlarinin iyilestirecegini savunur. Bu gesit dislnce,
bilimsel devrimin merkezinde yatan dlsincedir ve modern bilim ve teknolojinin
temelindeki inang olarak devam etmektedir.

Hobbes, Locke gibi bazi ingiliz filozoflar, politika alanina da benzer yeni modernlikler
uygulamiglardir. TUm insanlarin ortak tutkusu olan 6z savunmayi temel alan anlayislari
ile Yunanlilarin hi¢ aklina gelmeyen bir sey kesfettilerdi. insanlarin, doganin bir parcasi
olan veya hayirsever ve makul bir tanrinin litufu olan dogal haklara sahip olduklarina
karar verdiler. insan, dogustan toplumun bir parcasi olarak degil, yalniz bir yaratik
olarak gorilmekte idi. Bu tamamen Yunan goérisinin tersidir.  Ayni zamanda
insanoglunun temel haklari mutlak idi ve her kisinin yasam, 6zgurlik ve mal sahibi olma
hakkini savunmasina hi¢ bir sey miidahale etmemeliydi.  Ozgiirliikleri modern
zamanlarin erken donemlerinde meydana ¢ikan monarsileri tehdit etmislerdir.
Monarsiler 6zgirlikleri bastirabilirlerdi; ama Protestan Reformasyon kisisel 6zgurlik
davasinda gelistirici rol oynadi. Kisisel kurtulusa odaklanmanin ve derinlere inen bir us
geleneginin sonucu Hristiyanlik icinde meydana gelen diger bir degisim, inang
meselelerine ve kilise ile devlet arasinda devam eden gatismaya bile miidahale etti.

ingiliz ihtilali, daha ¢ok Kral Charles'in yabanci bir inanci benimsetme ugraslari nedeni ile
oldugu kadar, kralligi iginde daha siki politik denetim olusturmaya ¢alismasi sonucu
cikmistir. Ama ingiltere'deki 6zgiirlik ve kanuna baglh devlet gelenegi etkin direnis
meydana getirecek kadar saglamdir. Olusan ayaklanma sonucu kisith temsili anayasal
hikimet dogmustur ki, bu da sonunda bizim modern demokrasi seklimizi dogurmustur.
Bu oOrnek ve Urettigi dustinceler Fransiz ve Amerikan ihtilallerinin ve tim modern
anayasal gelenegin destegi ve yol gostericisi olmustur. Bu dislinceler ve kurumlar, kisi
ve toplum ile ilgili modern liberal politik diiglincenin temelini teskil eder. Diger yandan
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bilim ve teknolojinin insan kaderini gelistiren ve evreni daha iyi anlayip denetim altina
almasina neden olan glicii de Bati’da akla verilen degeri en yiksek noktaya ulagtirmistir.

3. Bolim : Bati Uygarligi Tarafindan Yaratilan Sorunlar

Son iki ylzyildir Bati uygarliginin bu en nitelikli iki 6gesi giderek daha ¢ok saldiriya
ugramistir. Degisik zamanlarda, bilim ve teknoloji insan toplumunu harap etmekle ve
insanlari dogaya ve birbirlerine yabancilastirmakla, zengin ile fakirin arasindaki ugurumu
genisgletmekte ve toplu imha silahlari Ureterek veya gevreyi bozarak insanlarin varlklarini
tehdit etmekle suglanmistir. Ayni zamanda 6zgurliklerin temeli de sorgulanmaktadir.
Jefferson ve arkadaslari politik haklarinin agikar oldugunu ve Yaradan’in litfu oldugunu
kabul ederler. Ama glinimizde dinin glci azalmis ve ¢ogu kisi icin modern politik ve
ahlaki diizenin temeli olmaktan gikmistir.

Nietzsche Tanri'nin 6ldiguni ortaya koymus ve Dostoyevski de Buyuk Sorgulayici’da
Tanri 6ldigu zaman her seyin serbest oldugunu 6ne stirmustlr. Nihilizm toplum ve
toplum ahlaki i¢in biitiin nesnel temelleri reddeder. Nesnellik kavraminin kendisini
reddeder. Hatta iletisim olasiligini bile reddeder ve bugiin kaba bir nihilizm kavraminin
Ozellikle basta Universiteler olmak Uzere ilkokullara kadar bitin egitim sistemimizi
etkiledigine inanmaktayim. Bu gibi fikirlerin zafere ulasmalarinin sonuglari muazzam
olur. Hem din hem de us kaldirilirsa elde irade ve glg kalir ki, burada gecerli olan tek
kanun “orman kanunu” olur.

Zay!f kisiler veya en kuvvetli otoriteyi sorgulayanlar igin korunma yoktur. Dini veya ussal
bir temel yoksa, kisisel 6zgurlikler igin de bir temel bulunmaz ve var olan fikir ve
kurumlarin elestirisi mimkiin olmaz. Bati'li entelektiellerinin Bat’'nn elde ettigi blyuk
basarilara bu sekilde hiicum etmeleri tamamen Bati gelenegine uygundur. Tarihte ilk
kez béyle davranan topluluk, M.O. 5. yiizyilda Yunan'da gerceklesen Sofist'lerdir. Simdi
benim meslektaslarimin ugrastigi ¢ogu soru, bu Sofistler tarafindan ¢oktan sorulmus
bulunmaktadir. Bati diiglincesinin bilimde elde ettigi basarilarin yani sira, politik 6zgurlik
kavraminin Bati uygarhginin igcinde ve disindaki kisilerce en popiler ve arzulanan sey
oldugu bir devirde bu sorularin bu kadar gegerlik kazanmasinin ironik oldugunu
disindyorum.

Evet, Bati uygarhigi ile ilgi 6viici seyler séyledim ama Bati deneyiminin ve yasam seklinin
karanlik bir yani olduguna da yadsiyamam. Uygarligin odak noktasina 6zgur us ve kisisel
0zglrligu koymak, bunlarin yaratacagl ¢atisma, kargasa, dengesizlik ve belirsizlik ile
yasamak demektir. Ozgirlik, uluslarin ve dinlerin aralarinda ve kendi iclerinde
boélinmeleri ve gatismalarinin yarattigi bosluklarda dogmus ve gelismistir. Modern
silahlarin gliciiniin buna miisaade edip etmeyecegini ve diinyanin her ne pahasina olursa
olsun devamlihigini surdirecegini disinmeliyiz.  Kisisel 6zgurlik, hir toplumlarda
yasayan insanlarin durumlarini yikseklere tasir, ama ayni zamanda da kaginilmaz
esitsizliklere izin verdigi icin zayif noktalari bulunmaktadir. CunklU her kisi kendi
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durumunu iyilestirmekte serbest ve c¢ikacak sonugtan da sorumludur.  Ozgiirliik,
toplumdan soyutlanmaya izin vermez ve kisinin yabancilasmasi hem kendine hem de
topluma ¢ok pahaliya mal olur.

icinde yasadigimiz Bati geleneginin modern seklinin ortaya koydugu sorunlar bunlarla
bitmez. Pico della Mirandola’nin gem vurulmamis iddialari ile veya kendi dogasini
degistirmek ve sekil vermek igin Ustln kisinin glclinli 6ngdren Nietzsche savi ile veya
insanin dogasini topik toplumsal projelerle degistirmeye yodnelik modern totaliter
yaklasim ile olsun, modern Bati’nin fikirlerinin ve dinyevi basarisinin yol agtigi kiistahlik
egilimleri, Bati’'nin kendi biyilk geleneklerini ve basarilarini tehdit etmektedir. Bati
uygarligi ornek bir uygarlik olarak ortaya giktigindan, butin diinya igin sorunlar yaratir.
Ozgiirliik ve usun Gstlinligiiniin ortaya koydugu zorluklar géz ardi edilemedigi gibi, bu
Ozelliklerin baskin olmadigi diger kiltirlerin deneyimlerinden de yararlanmak mimkin
olmamaktadir. Diger bir deyisle, hepimizin karsi karsiya oldugu sorunlari anlamak ve bas
etmek igin, herkesin Bati deneyimini 6grenmesi ve kavramasi gerekmektedir.

Kanimca, 6zellikle modern zamanlardan onceki eski Bati geleneklerini incelememiz
gerekir ve ciddi bir sekilde isimize yarayacak akli burada, 6zellikle her seyi baslatan
Yunanhlarda bulacagimiza inanmaliyiz. Onlar insanoglunda sakli olanaklari, kisitlayici
sinirlari ve icinde yasadiklari durumu anlamislardir. insan muktedir ve énemlidir ama
yanilabilir ve 6limlidir; blyik seyler basarabildigi gibi en kot suglari da isleyebilir.
Demek ki trajiktir, kuvvetlidir, ama, sinirlari vardir. Segim ve hareket 6zgurligi vardir
ama kendi dogasi ile sinirhdir ¢inkl bilir ki hicbir zaman kusursuz bilgi ve anlayis, adalet
ve mutluluga erisemeyecektir. Fakat ne olursa olsun arayisini devam ettirmeye
kararhdir.

Bunlari, anlamli olan insanhk durumunun dogru bir tanimi diye algiliyorum ben, sadece
Yunanhlar ve onlarin Bati’daki ardillari igin degil, bitln insanlar igin bu bdyle. Bu
yaklasim ancak Bati deneyiminin ciddi bir sekilde incelenmesi ile elde edilebilir. Boyle
bir calismayi terk etmek veya glinlik politik amaglarla yozlastirmak bitiin insanlik igin
biylk kayip olur. Temelde, bu uygarligin kékiinde Yunanlilar vardir. Onlarin deneyimini
ben bu amagla inceledim ve eminim ki siz de bu nedenle 6grenmek istiyorsunuzdur.
Tesekkir ederim. Gelecek Sali, derse katilacaklarla yine goriismek Uzere...

[Metin sonu]



